Co
vegetales

des lacs medocains

mmunautes
aquatiques

it = gl ¢ B et

T ST

WO
T L AR KT

b
BT DR L, T

Aot 2012

Vincent BERTRIN, Alain DUTARTRE, Alan CARQO,
Sebasfien BOUTRY, Sylvia MOREIRA, Gwilherm JAN

EQUIPE CARMA
Contaminafions Anthropiquea Et Réponses Des
Milieux Aquatiques

T i S —— il =t
L H LR L]
'i'.l. .'.'

Office Mational des Forets

M = ==/ | SILAEBV.ELG
waes | NATURA 2000







La rédaction et la mizse en forme du présent document ont été réalisées
par Vincent Bertrin et Alain Dutartre avec l'aide d'Alan Caro.

Les traitements de données ont été realisés par Sebastien Boutry.

Les investigations de terrain ont été realisées par Vincent Bertrin,
Sébastien Boutry, Alan Caro, Alain Dutartre, Gwilherm Jan, Emilie
Mazauberi, Maud Menay et Sylvia Moreira.

La référence du document est la suivante

Berfrin V., Dutartre A, Caro A, Boufry 5., Moreira 5., Jan G., 2012. Communautés
vegetales aguatiques des lacs médocains. Rapport Irstea, REBX, CARMA, 54 p. +

annexas.







Table des matiéres

1. INTRODUCTION 1
2. ELEMENTS DE CONTEXTE . 3
2.1. Caractérisation physique et chimique des |305 MEdOCAINS ..veeoeeeeeeeeeeeeeee e 3
2.2, Etat des connaissances de la végétation aquatique des lacs médocains ............... 4
3. METHODES D'ETUDE 4
3. Relevés de vegetation sur les rives . i
32 Relevés de vegetation sur les profils FE-I'pH'IdH:IIEI‘E AL TVES oo T
3.3 Determination des espéces sur ke terrain ou en laboratoire ... .o 12
34, Photos 88Mennes. ..o e e eae e n s n e 12
A RESU LT AT S e e e e e em e 14
4.1, La tranSparence QBS BELIK ... ;e coeceeec e e ensee mems s e s s me s amses am s s s m s e s 14
42  Quantification des colonisations vegetales des deux 1acs . ooeeeoeeeeeeeeeeeeee 14
421. Lawvegetation aguatique du lac de LaCamam ... o.c..oeeeeeeeeeeeeeeeee e 15
422  Lawvegetation agualique du lac de Carcans-Houwrbin. .....o..ooeeeeeeeeeeeeeceeeeee 18
423 Bilan des colonisations des lacs de Lacanau et de Carcans-Hourtin ... 23
43. Analyse de la répariition des plantes aguatiques -- e eenanns 24
4.3.1. Analyse des cartes de répartition des taxons pre5errt5 .................................. 24
432 Analyses statistiques complémentaires sur la répartition des plantes et des
communautés de plantes des 1305 MEOoCaINS ..o 28
5. Reflexions générales sur les communautés de plantes aquatiques des lacs
MEdOCAINS Bt beur QeSO et e e 41
F1. Contexte de PSute oo e neen 41
8.2. Lesplantes et les mmnmameE ............................................................................ 44
521. Espéces patimoniales.............. e e e e e e e 44
522 Espéces indigénes communes .................... — 45
523. Espéces exoliques envahissantes ... ..o e 47
£53. Lesimpacis des usages des plans d'eau sur les plante5 Bqusllque5 .................... 48
531 La gestion des niveaus deaw e 48
532 La chasse au gibier deam s 48
533  Les activites tounstigues . ..o e e e 51
4.  Quelgues ignes de bilan @ e 52
Biblicgraphie 53
Annexes 55

CoOmMUNAUTEs vigdales aquanques des lacs médocains — Irstea, REBX, CARMA - Aodt 2012



CommUnauTes vigdmies aquanques des lacs médocains — Irsiea, REBX, CARMA - Aodr 2012



1. INTRODUCTION

Les communautés de plantes aquatiques des lacs et étangs du littoral aguitain présentent
des spécificités directement liées 3 la nature géologigue des bassins versanis et 3 la qualite
de leurs eaux qui en font des éléments importants du patrimoine naturel régional.

Une de leurs spécificités est la présence de pelouses rases immergées en bordure de
certains de ces plans deau, pelouses dites "a littorelles”, qui comportent fréquemment deux
ou frois espéces protégées comme la littorelle (Liforella uniflora), la lobélie de Dortmann
[Lobelia dortmanna) ou lMsoete de Bory (/zoetes boryana).

De part le climat océanique tempéré de la région, ces communautés végeétales sont toutefois
soumises & des introductions d'espéces dont certaines sont devenues envahissantes depuis
quelques décennies. |l s'agit en parficulier des jussies (Ludwigia grandifiora et L. peploides),
du myriophylle du Bresil {Myriophyilum aquaficum), du lagarosiphon (Lagarosiphon major) et,
plus récemment, d'égéria (Egeria densa).

Les dynamiques de colonisation de ces espéces exotiques, toutes considérées comme
envahissantes en metropole, créent des perturbations écologiques dont Pévaluation précise
reste encore 4 realiser, et causent des nuisances diverses qui ont amené dans diverses
situations les gestionnaires & mettre en place des interventions locales de regulation de leurs
développements.

Dans ce cortége de plans d'eau du littoral, les lacs médocains ne font pas exception : ils
abritent les espéces citées, quelles soient patimoniales ou exoliqgues, et I'état des
communautés wvégetales nous semble actuellement encore insuffisamment connu pour
permeltre la mise en ceuvre dinterventions de gestion réellement adaptées. A notre
connaissance, aucun etat des lisux complet de |a vegetation aguatique de ces deux lacs n'a
encore &té réalise, intagrant 'ensemble des informations disponibles et s'appuyant sur une
reconnaissance generale des sites.

Les travaux déja menés sur les communautés de plantes aquatiques des lacs de Lacanau et
de Carcans-Hourtin depuis les années 1280 ont permis d'établir des bilans partiels, issus
presque exclusivement de relevés phytosociologiques de Vanden Berghen (1964, 1088 et
18689} montrant la relative richesse de ces peuplements et la présence réguliére des espéces
patrimoniales déja citées. Des observations plus recentes ont montré la permanence de ces
esSpaces.

Les colonisations par certaines des espéces exotiques déja signalées ont débuté dans le lac
de Lacanau a la fin des anmees 1080. Il s'agit des espéces immergées lagarosiphon et
1
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egeria, ef de la jussie, espéce amphibie. Des intervenfions de moisson ont éte
ponctuellement réalisées 4 la fin des années 90 pour réguler les développements des deux
espéces immergées dans le lac. La colonisation s'est progressivement &tendue au lac de
Carcans-Hourtin ol le lagarosiphon et la jussie ont eté signalés depuis quelques années.

Les developpements de ces plantes exotiques et leurs incidences sur le milieu et les usages
font partie des préoccupations du Syndicat Intercommunal d' Aménagement des Eaux du
Bassin Versant des Etangs du Littoral Girondins (SIAEBVELG) dans le cadre du Schéma
d'Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) "Lacs Médocains”. Une carte schématique
de leur répartition figure dans le document présentant Pétat des lieux du SAGE.

Un plan de gestion de ces espéces est en cours d'élaboration, il comporte un comité de
pilotage dans lequel Irstea est représenté.

Par ailleurs, I'Office Mational des Foréts [OMF), région Aquitaine, est lopérateur du
SIAEBVELG pour I'elaboration des Documents d'Objectifs de sites Matura 2000 situés sur
son temitoire de compétence. En 2011, L'ONF a sollicité Nappui de 'aguipe CARMA d'Irstea
pour assurer la caracierisation des communautés de plantes aquatiques de ces deux lacs.

Le présent rapport rassemble les résultats de cetite étude comportant des inventaires des
plantes observées, une évaluation de leur abondance dans les lacs et le positionnement
geographique de certaines de ces espéces [patrimoniales, exotiques envahissantes et
communes) dans les sites parficuliérement colonisés.

Les releves de vegetation des lacs de Lacanau et de Carcans-Howurfin ont été réalises du 27
juin au 22 juillet 2011. Le nombre total de jours de terrain par lac et le personnel ayant
participe a la réalisation de ces campagnes sont présentés en Annexe 1. La durée cumulkée
de ces investigations de terrain a été estimée 4 84 jours-homme.

Une part importante des commentaires sur les données obienuwes sur le lac de Lacanau est
issue du travail réalisé par Alan Caro dans ke cadre de son stage de Master 2 (Caro 2011).
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2. ELEMENTS DE CONTEXTE
2.1. Caractérisation physique et chimigue des lacs médocains

Les principaux éléments de caractérisation physique et chimigue des plans d'eau médocains
sont bien décrts dans la fttérature, motamment dans les travaux de Vamden Berghen
(Vanden Berghen 1084, 1868, Vandenm Berghen 1060) ou plus recemment ceux de
Cellamare (2009) et du SIAEBVELG dans le cadre du SAGE "lacs medocains” depuis 2004
(SIAEBVELG 2004, 2005a, b).

Ces deux plans d'eau présentent un certain nombre de similitudes, notamment la nature de
leurs substrats dominée par les sables siliceux dit "des landes”, sables éolisés facilement
mobilisables par les courants et les vagues, des eaux au pH neutre 3 légérement acide, un
profil est-ouest des fonds trés dissymeétrique, conséquence directe de leurs conditions de
formation, et leur exposition aux wents dominants d'ouest. Les principaus usages de oces
plans d'eau sont la chasse (chasse a la tonne au gibier deau), la péchie amateur et, depuis
environ quatre décennies, avec un développement exirémement important, les activites de
tourisme estival (plage, baignade, navigation & moteur et voile, campings & proximité des
berges. etc.).

lls sont caractérisés par un niveau trophique allant de mésotrophe & eutrophe [SIAEBVELG
20056} méme si ces critéres de caractérisafion sont & interpréter avec prudence sur ces lacs
de trés faible altitude et de faible profondeur (la profondeur maximale est de Pordre de 10 m).
La principale différence dimensionnelle entre ces deux plans d'eau est leur superficie, ke lac
de Carcans-Hourtin etant significativement plus étendu que le lac de Lacanau : 82 km® pour
le premier et 20 km?® pour le second.

L'année 2011 a &té marquée par des précipitations trés faibles. A titre d'exemple, au mois de
juillet 2011, il est tombé environ 200 mm d'eau en moins par rapport & la moyenne de ce
mois calculée sur les dix demiéres années. Durant I'été 2011, les niveaux des eaux des deux
lacs etaient inférieurs de 10 & 15 cm & la moyenne estivale des 4 précédentes années. Les
tableaux et graphiques des chroniques de précipitations et des niveaux d'eau pour lannée
2011 sont disponibles en Annexs 2.
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2.2. Etat des connaissances de la vegetation aquatigue des lacs

meédocains

Les communautés vegétales aquatiques des lacs médocains ont &té peu étudiées dans le
passe et n'avaient pas encore fait Mobjet d'une atude compléte de leur répartition.

En 1848, Frangois publia une premiére carte du lac de Lacanau situant approximativement
les espéces végetales dominantes (Frangois 1848). D'autres &tudes ont &t menées par
Vanden Berghen dans les années 60 : cet auteur a réalisé des études trés précises sur les
groupements phytosociclogigues des rives des plans deau (VWanden Berghen 108684, 1968,
Vanden Berghen 1960).

Par la suite, d'autres études ponctuelles ont porté sur les espéces exoligues introduiies &
caractére envahissant, comme par exemple Dutartre (1988, 1996) et Barreau (1896). Plus
recemment, les travaux de Cellamare (2008) ont examing les communautés de macrophyies
aquatiques sur des stations de référence sur les deux lacs.

Selon ces données, les communautés de macrophyies des lacs médocains comportent
diverses espéces trés communes des milieux lacustres, comme les hélophytes Scirpus
lacustriz ou Phragmifes ausiraliz et les hydrophytes tels que Myriophplium afterniflorum ou
Nuphar lutea, les espéces patrimoniales Thorella verticilafinundafa (faux cresson de Thore),
la littorelle & une fleur et la lobélie de Dortmann et les espéces exotigues envahissantes
Egeria denza, Lagarosiphon major ef Ludwigia peploidez (jussie). Ume auire espéce
patrimoniale, lMisoéte de Bory (lzoetes boryana) a été récemment observée dans un site de la
rive nord-ouest du lac de Carcans Hourtin (Fabrce Sin, communication perzonneiie).

Des clichés photographiques de quelques taxons sont disponibles en Annexe 3.

3. METHODES D'ETUDE

Les communautés vegétales considérées ici sont les végétaux aquatiques ou amphibies
visibles & I'ceil nu, ou formant habituellement des colonies visibles & Moeil nu (ex: algues
filamenteuses), comprenant des phanércgames, des pierdophytes, des bryophytes, des
lichens, des algues filamenteuses ou coloniales, et par extension, certaines cyancbactéries
et organismes hetérotrophes ([bactéries et champignons) formant des colonies
macroscopigques. Les fragments végétaux non fixés et les espéces ligneuses (arbres et
arbustes) ne sont pas prs en compte (A.F.N.O.R. 2010)
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Comme les données disponibles sur ces communautés dans les deux lacs comportaient soit
des relevés phytosociologiques sans positionnement géographique précis (c'est par exemple
le cas des données de Vanden Berghen), soit des cbservations partielles sur certaines
colonisations par les espéces exotiques ou sur certains sites de faibles dimensions, aucune
donnée cariographigque generale n'stait disponible. Or un des objectifs de Matura 2000 est
bien de positicnner géographiguement certains habitats patrimoniaws.

Les dimensions importantes de ces deux lacs, avec un linéaire de rive total & examiner de
I'ordre de 80 km, la relative faiblesse des données disponibles et la nécessité d'explorer les
Zones en eau jusqu'aux profondeurs maximales permettant le déeveloppement des plantes,
empéchaient de recourir directement & des relevés phytosociclogiques classiques que nous
n'auricns pu posiionner a prioi de maniére comecte, faute de connaissances sur la
répartition générale des espéces patimoniales. Il a donc été nécessaire de développer une
méthodologie adaptée aux objectifs de létude et aux dimensions des milieux, permettant,
dans un premier temps, de préciser la repartition géographiqgue des diverses planies
aquatigues renconirées.

La méthodologie de terrain développée pour cetie eiude a donc compris I'observation des
espéces présentes sur les zones littorales des lacs, explorables & pied, couplée & des
observations et des prélévements de plantes immergées sur des profils perpendiculaires au
rivage a partir de releves de fonds utilisant un échosondeur. Les différents types biologiques
de plantes aquatiques susceptibles de coloniser les plans d'eau ont donc &té examinés :
- hélophytes, tels que le roseau, dont une partie plus cu moins importante des tiges et
feuilles sont émergées,
- amphiphyies, comme la jussie, capables de se déevelopper dans I'eau ou sur teme
sous de formes différentes,
-  hydrophytes, planites immergées ou a feuilles floltantes, comme les myriophylles et
les ménuphars, enracinées ou libres, comme les potamots ou les lentilles d'eau.

La complémentarité de ces deux méthodes, comportant des positionnements géographiques
reguliers au GPS, avait pour but d'cbienir une vision globale de la répartition des différentes
espéces et donc de I'etat de ces communautes végeétales.

Les fiches de terrain élaborées pour les différents types de releves sont disponibles en
Annexe 4.
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J.1. Releves de vegétation sur les rives

Ces relevés avaient pour objectf l'observation de la vegetation aguatigue dans la zone
littorale peu profonde, généralement la plus favorable au développement vegétal. Dans cefte
zone se developpent les premiéres ceintures de vegetation formeées par les roseliéres, les
plantes amphibies et certains hydrophytes.

Cette méthode a déja eté mise en ceuvre sur les plans d'eau du littoral landais depuis plus
de deux décennies pour répondre a la fois aux questions de gesfion des plantes exotiques
envahissantes et au besoin de connaissances geénérales sur le fonctionnement des
communautés de macrophytes de ces plans d'eau [Castagnos et Dutarire 2001, Dutartre
2002, Dutarire et al. 1889, Dutartre et al. 1897).

Elle comporie un positionnement géo-reférencé de secteurs de rives consécutifs sur un fond
cartographigue ou photographique, réalisé préalablement aux campagnes de terain. Ces
secteurs sont de longueur identique, généralement de 100 m. 346 secteurs de rives pour le
lac de Lacanau et 534 powr ke lac de Carcans-Hourtin ont donc &té prospectés. Leurs cartes
de positionnement sur les deux plans d'eau sont présentées en Annexe 5.

Les cbservations de terrain sont réalisées 3 pied ou en bateau (suivant Maccessibilité aux
différents biotopes du secteur) afin de permetire un relevé global de la vegetation aguatique,
comportant, par secteur, une liste des taxons repérés (genre ou espéces dans la plupart des
cas) et une note d'abondance relative pour chacun de ces taxons. L'équipe de terrain
dispose d'un bathyscope pour évaluer la colonisation dans des zones littorales peu
profondes si la surface des eaux est perturbée par les vents ou si la turbidité est frop
importante.

L'abondance de chague taxon évaluée a l'échelle du secteur est notée sur une échelle de 1
4 5, selon I'échelle similaire A celle établie par Kohler (1978) et présentée dans le Tableau 1.
Vers la terre, |la zone dobservation a pour limite les traces visibles des hautes eaux, telles
que dépdts de sédimenis ou de déchets organiques, et se termine wers le large a une
profondeur ne dépassant généralement pas un métre. Dans le cas de fortes pentes des
rives, elle peut &tre réduite 4 guelgues meétres. Pour de faibles pentes, la largeur explorée
peut en revanche depasser une centaine de métres. Si un ou plusieurs herbiers isoles sont
visibles au large d'un secteur de rives, ce qui est par exemple le cas de certaines zones de
roseliéres & Phragmites australis ou Scirpus lacusiriz situées en rive est des lacs, elles sont
alors systématiquement prospectées et les données recueillies intégrées dans celles du
secteur de nives comespondant.
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Tableau 1 : Evaluation de Findice d’abondance lors d’un releve de secteur de rives

Indice d"abondance Description
1 quelques pieds
2 quelques petits herbiers
3 petits herbiers assez frequents
4 grands herbiers discontinus
il herbiers continues

Lorsque certaines zones de rives abritaient des espéces rares ou protégeées sur des
superficies importantes, dépassant une centaine de m?, le positionnement et les limites de
ces herbiers remarguables ont été géo-réferencés durant les observations a I'side d'un GPS
[(Garmin® modéle GPSmap 78s).

Le cas echéant, la profondeur dinstallation des plantes, la nature du substrat dominant et la
pente des fonds ont aussi &té notées. Les conditions climatiques genérales des observations
[wvent, précipitations, agitation de I'eau, etc.) ont également &té relevées. Enfin, des mesures
de transparence des eaux ont &ig réalisées réguliérement a laide d'un disque de Secchi.

3.2. Releves de vegétation sur les profils perpendiculaires aux

rives

Ces profils perpendiculaires ont pour objectif Métude de la vegetation aguatique des zones
plus profondes des plans deau. |l permettent de déterminer la répartiion des taxons
d'hydrophytes vers le large, d'estimer certaines caractéristiques de leur développement (type
de substrat, profondeur) et de définir la profondeur maximale de colonisation par ces
vegetaun.

Préalablement aux campagnes de terrain, leur nombre et leur positionnement ont été definis
selon |la méthode de calcul proposée par Jensen (1977). Cette méthode développée pour
permettre un &chaniillonnage raisonné des communautés wegetales lacustres propose un
positionmement "geométrique” des sites détude calculé a partir de classes de superficies des
plans d'eau et du développement des rives du plan deau a studier {la formule de caloul
figure in extenso dans la publication). Une ligne de base de ce positionnement est placée sur
le fond de care sur la plus grande dimension du plan d'eau. Le nombre de profils &
positionner perpendiculairement 4 cette ligne de base est ensuite calculé selon la formule de
Jensen. Chagque point de contact entre ces profils uniformément réparfis sur la ligne de base
et la rive du plan d'eau constitue le point de départ d'un profil perpendiculaire.
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Cette "grille” de positionnement peut étre considérée comme objective ou systématique car
elle ne fait pas intervenir d'observation préalable sur le terain (Jensen 1977) ni les
connaissances déja disponibles sur le site, ni les intéréts particuliers des opérateurs pour tel
ou tel type d'habitat ou d'espéce. Elle a été appliqguée en France dans les lacs alpins (Blake
et al. 1986, Dubois et al. 1988, Dubois et al. 1984), dans différentes études comme par
exemple celle de la végétation aguatique du lac de ParentisBiscamosse (Dutartre ef al,
1987), et dans des travaux plus récents sur difféerents types de plans d’eau (Bertrin et al.
2007, Beririn et al. 2009). Ce protocole de posifionnement a également &té retenu dans la
recente norme XP T90-328 (A F.N.O.R. 2010) présentant le protocole applicable dans les
suivis des plans d'eau non mamants de la DCE (Directive Cadre Européenne sur I'Eau).

Ces profile ont ét& le lieu dobservations de la vegétation aguatiqgue a Faide d'un
échosondeur et de prélévements par points-contacts a Faide d'un rateaw ou d'un grappin. De
I'ordre de 50 a 60 cm, le tirant d'eau de Membarcation utilisée pour ces relevés a conditionne
le point de départ de ces profils. Orientée perpendiculairement a la ligne de rve, la
navigation vers le large se terminait dés que l'échosondeur et les points-contacts ne
repéraient plus aucun indice de végétation, ce gue nous avons considéré comme la "limite
de colonisation” par les plantes.

34 profilz ont &té positionnés selon cette méthode sur le lac de Lacanau et 43 sur le lac de
Carcans-Hourfin. Leurs cartes de positionnement et leurs coordonnées géographiques sur
les deux plans d'eau sont présentées en Annexe 6 et Annexe 7.

Les observations de la vegeétation aquatiqgue sur ces profils ont été réalisées a Maide d'un
échozondeur combiné & un capteur GPS (dans le cas présent, le matériel ufilisé était un
appareil Humminbird® modéle 1197c SI Combo). Pour chague profil, la visualisation
subaquatique de la morphologie des fonds et le positicnnement GPS des obzervations ont
eté enregistrés en continu, ce gui permet d'archiver les informations recueillies et de les
utiliser ensuite pour Finterprétation des résultats. Dés lors quiils se présentent en fouffes
dépassant trois & quatre décimétres de hauteur, les végétaux sont relativement visibles sur
les images produites par Fappareil.

Le recours & un échosondeur est un important complément des prélévements par points-
contacts. En effet, i les prélévements permettent lidentification des taxons présents, sur de
faibles surfaces déterminées par la taille du rateau utilisé, les images issues de
l'échosondeur permettent des repérages en temps réel et en continu sur de vastes
distances. Cette visualisation peut donc aider a I'élaboration dune carte de répartition
d'herbiers non directement visibles depuis la surface. Toutefois, comme elle ne renseigne

Communautés végétales aquatiques des lacs médocains — Irstea, REBX, CARMA - Aol 2012



pas sur la nature des plantes présentes, cette précision ne peut étre obienue que par un
prélévement (Figure 1)

R i UL T

B 0f b wpEE | R AR W s
E B - " 4 o
1% ] W]

BB Vbt

Figure 1 : Dbservations de la végetation aguatigue immergée a Maide d’'un
echosondeur (2 gauche) et a3 Faide de points-contacts (3 droite)

Les cbservations par écran interposé ont donc été complétées et validées par les
prélévements ponctuels de macrophytes. Des prélévements par points-contacts, réalisés le
long du profil, au rateau ou au grappin selon la profondeur, ont été répartis aléatoirement
quand I'éechosondeur montrait des fonds fortement colonisés par la vegétafion. Dans les
zones peu colonisées par la wvegetstion, ils ont &té réalisés lorsque [échosondeur
transmettait une image indiquant la présence d'un herbier isolé de mamieére a identifier la
plante présents.

Pour chague prélévement, la profondewr, le subsirat dominant, les taxons preleves et leur
abondance, ont été notés selon une échelle de 1 a 5 (Tableau 2),
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Tableau 2 : Evaluation de I'indice d"abondance par taxon lors d'un prélévement au
riteau ou grappin sur un profil perpendiculaine

Indice d abondance Description
1 Quelques fragments de fige
2 Fragments de fige frequents ou rares pieds
3 Fragments repartis sur [ensemble de [appared
4 Taxon abondant
5 Taxon present en grande quantite sur tout I'appared

Une limite notable de ces deux modes dobservations est la difficulté de repérer et de
prélever des plantes de trés pefite taille. Elles restent irés peu perceptibles sur I'ecran de
l'echosondeur e, méme si les prélévements au riteau ou au grappin (utilisé pour les
profondeurs supérieures a 4 m) permetient de récupérer quelquefois des fragments de
plantes fragiles comme les algues characees ou les espéces des pelouses a littorelles, il est
probable que les prelévements de ces espéces restent trés aléatoires. Ce biais dans les
relevés en profondeur avait déja &te identifie depuis une quinzaine d'années dans des
investigations menées par notre équipe sur le fleuve Charente : des comparaisons entre
observations en plongée et prélévements au riteau avaient montré gu'enwiron 80 % des
taxons ocbservés étaient effectivemnent préleves. La mulfiplicité des prélévements peut sans
doute permettre de réduire ce biais.

Afin d'évaluer les colonisations végétales des zones situges entre deux profils positionnés
selon le profocole de Jensen, des profils complementaires ont &6 realises a Maide de
I'echosondeur en navigant en zigzag entre deux profils. Afin d'optimiser les observations,
deux modalités ont alors été mises en ceuvre :

- dans le cas ol les deux profils de Jensen concemes présentaient des colonisations
végetales continues et relativement denses, lNmage des fonds &tait enregistrée en
continu durant la navigation en zigzag,

- lorsgue les deux profils de Jensen concemés étaient colonises de maniére trés
eparse par la wegeétalion, les enregistrements a MNechosondeur ne semblaient plus
nécessaires. Des points-contacts ont alors été réalisés réguligrement sur ke lingaire
méme quand MNechosondeur ne montrait avcun signe de la presence de vegetation,
ou a chaque fois qu'une image d'un herbier isolé etait observée sur I'écran de
l'échosondeur.
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Par ailleurs, pour les conformations parficuliéres des rives des plans d'eau, comme par
exemple les anses, une modalité de réalisation specifique des profils a éte mise en ceuvre.
Ceraines de ces anses, comme par exemple sur les rives cuest des lacs, sont des bictopes
moins exposés au vent et la houle pouvant abriter de maniére préférentielle des hydrophytes
comme Lagarosiphon major ou Egera densa. Ces zones peuvent donc étre trés fortement
colonisées par ces especes. Afin d'évaluer lNétendue de ces colonisations, un profil a été
positionné & partir du fond des anses pour se terminer wers le large, 3 la "limite de
colonisation™ définie précédemment. La prospection en zigzag a &galement été ameliorée en
L'exemple d'une partie de Panse de Cameyre dans le lac de Lacanau est présenté dans la
Figure 2.

Cuand la vegetation est plus rare, ces profils complémentaires permettent aussi de repérer
d'éventusls herbiers isolés entre deux profils principaus.

* Limite de profil

[—]

Fone coloniséds par fag
planres

Figure 2 - Exemple de disposition de profils d'étude de la végétation aquatique dans la
zone sud de I"anse de Carmreyre (lac de Lacanau)

Au total, 62 profils complémentaires ont été réalisés sur le lac de Lacanau et 66 sur le lac de
Carcans-Hourtim.

Lk
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Les meéthodes dinvestigations utilisées lors de cette étude sont relatvement proches de
celles du protocole élabore par Péguipe pour répondre 3 la demande nationale dévaluafion
d'état écologique des plans d'eau utilisant les macrophytes dans le contexte de la Directive
Cadre Européenne sur 'Eau qui a fait I'objet d'une nome expérmentale en 2011
(AFMN.OR. 2010). Les principales différences entre cette norme et le protocole “lacs
meédocains" sont :
- des observations sur l'ensemble du périmétre du plan d'eau et non des observations
sur des secteurs jugés représentatifs des différents types de rives,
- e recours & un échosondeur permettant de repérer des plantes immengées quelle
que soit leur profondeur dimplantation ou lewr distance a rive, limitée 3 100 m dans le

cas de la nommee.

3.3. Détermination des espéces sur le terrain ou en laboratoire

Le niveau de détermination appliqué lors de cette stude a &t& le méme que celui propose
pour la morme déja citée (AF.N.O.R. 2010} -

- l'espéce pour les Phanérogames, les Bryophytes, les Pteridophytes, les Lichens et
les algues Characées ;

- le genre pour les organismes unicellulsires [hétérotrophes et algues auires que
Characées).

La majorité des tawons de macrophytes aguatiques est idenfifiable au moment des
observations de terrain. Les taxons qui ne pouvaient pas étre déterminés in situ (Characées
et algues filamenteuses notamment) ont &té ramenés au laboratoire pour une déterminafion

ulterieuns,

31.4. Photos aériennes

Mous avons réalisé une campagne de photos aérennes dans les jours qui ont précede la
campagne de temrain. Ces photos avaient pour objectif de faciliter le repérage des secteurs
de mves et le posionnement des profils. Bien gu'ocbliqgues, elles facilitent la wision
d'ensemble des paysages des rives et des herbiers d'helophytes ou dhydrophytes de
surface du plan d'eau. Elles peuvent également contribuer fortement & la description des
rives et des différenis biotopes abritant des macrophytes.

Grace a ces cliches peuvent aussi &tre repérés des aléments de paysage non réperionies sur
les cartes, comme par exemple des zones de hauts fonds colonisées par des helophytes ou
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pouvant avoir des impacts directs sur la répariition des macrophytes, comme le debouche
dans le lac de fossés ou de tributaires permanents, la présence de zones ameénagees ou
fortement modifiées par des activités humaines, etc. Des exemples de ces dlichés sont
rassemblés dans la Figure 3.

Figure 3 : Exemples de photos aériennes permettant le repérage de divers éléments
paysagers [Photos Alain Dutartre, lrstea)
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4. RESULTATS
4.1. La transparence des eaux

Les valeurs moyennes de transparence des eaux mesurées au disque de Secchi durant la
campagne de terain ataient respectivement de 1.5 m pour le lac de Carcans-Hourtin et
2.5 m pour le lac de Lacanaw

Ces valeurs sont nettement supérieures & celles mesurées habituellement sur ces plans
d'eau (SIAEBVELG 2005b) dont la gamme se situe plutdt entre 0.5 et 1 m powr le lac de
Carcans-Hourtin et 1 m & 1,5 m pour le lac de Lacanau.

La différence de valeur de ce paraméire entre les deux plans d'eau est assez significative
car elle peut avoir des conséquences importantes sur la répartition des plantes aquatiques
dans les lacs. En effet, une augmentation d'un métre de la transparence mesurée de cefie
maniére comespond 3 une difference de lNordre de 2,5 m dans l'épaisseur de la zone
euphotique, est-3-dire la zone de profondeur potentiellement colonisable par la wegétafion
car suffisamment eclainée pour permetire |a photosynthése.

Les valeurs de fransparence des eaux sont particulierement liées a la présence de matiéres
en suspension, minérales ou organiques ou d'algues planctoniques. Elles sont susceptibles
d'évoluer de maniére notable en fonction des guantités de matiéres présentes et certains
développements d'algues peuvent les réduire fortement.

A parir des waleurs précedemment citées, la weégétation agqualigue pourrait donc,
potentiellement, se développer entre 1,25 m et 3,75 m de profondeur pour le lac de Carcans-
Hourtin, &t entre 2.5 et 8.25 m de profondeur pour le lac de Lacanau.

4.2. Quantification des colonisations végétales des deux lacs

Les donmées présentées ici permeftent dobtenir une vision synthétique de I'état des
colonisations des deux lacs par les différents taxons de macrophytes -

- pour les secteurs de rives : les fréguences sont exprimées en pourcentage et
représentent, pour le plan d'eau donné, ke guotient du nombre de secteurs ol un taxon
donné est présent et du nombre total de secteurs étudiés sur le plan d'eau. Les abondances
sont des valeurs moyennes, soit la moyenne des abondances évaluées sur les releves ol le
taxon &tait présent - leur gamme de valeurs s'6tend de 1 a 5. L'indice d'occupation est le
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produit des fréquences par les abondances moyennes. Lilisé depuis le début des années
00 par l'equipe [Dutartre, 1983}, cet indicateur propose une évaluation globale de
I'occupation de chaque taxon & lMechelle du plan d'eau sur une échelle de 0 a4 5 ot permet
donc des comparaisons entre taxons pour un méme plan d'eau, entre plans d'sau et au
cours du temps pouwr un méme plan d'eau.

- sur les profils perpendiculaires : les fréquences sont exprimees en pourcentage
et représentent le quotient du nombre de points-contacts colonisés par un taxon et du
nombre total de points-contacts effectués sur le plan d'eau. Les abondances sont des
valeurs moyennes, soit la moyenne des abondances évaluées sur les points-contacts ol le
taxon était présent : leur gamme de valeurs s'étend de 1 a4 5. La profondeur moyenne
d'observation et la profondeur maximale de colonisation sont également données pour
chague taxon.

4.2.1. La vegetation aquatique du lac de Lacanau

* Les releves de rives

48 taxons de macrophytes ont &té répertoriés sur les rives du lac de Lacanau lors de cefie
campagne de terrain, soit 24 taxons d'helophytes, 3 taxons d'espéces amphibies, 14 taxons
d'hydrophytes et prés d'une dizaine de taxons d'algues. La liste taxonomique compléte est
présentée dans le Tableau 3.

Efle comporte un nombre important d'espéces communes, hélophytes tels que ke roseau
{Phragmiez ausfraliz) ou le scirpe piquant (Schoenogplecius pungens) ou hydrophytes
comme ke nénuphar jaune (Muphar lutea) ou le potamot nageant [Polamogefon natans).

Les espéces rares ou pafrimoniales sont egalement bien présentes, comme la littorele
(Littorells unifiora), la lobélie de Dormann (Lobela dorfmanna), le faux cresson de Thore
(Thoralla verficillatinundats).

Parmi les algues figurent deux taxons de characées (Chara fragifera et Niella confervacea)
considérées comme des espéces indicatrices de bonne qualité des milieux aquatiques.

Trois espéces ewotiques envahissantes ont &té réperorées, il s'agit de lagarosiphon
{Lagarosiphon major), égéria (Egeria densa) hydrophytes, et de la jussie (Ludwigia
pepioidez), amphiphyte. Une variéte exoliqgue de Nymphaea a fleur rose a également &te
observese mais cette plante ne présente pas, a prior, de caraciére envahissant.
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Tableau 3 : Liste des taxons observes lors des releves de rives sur le lac de Lacanau

Baldeliia repens ﬂ.imge:rha sp.
Binucieana sp. Myniophyllum altemifonwam
Buibochasfe sp. Myrica gale
Carex sp. Mifells confenvacea
Chara fragifera Nuphar lutea
Cladium manscus Nymphaea alba
Egena densa Oedogoniurm sp.
Elatine hexandra Phragmites ausirals
Elstine sp. Pofamogedon nafamns
Elodes palusiris Potamageton perfoifatus
Eleocharis mulicaulis | Polamogeton polygonifoiius
Eleochans palusiis Ranunciius flammls
Eleocharis sp. Rhizocionium sp.
Iris psewdacons Scipus fwilans
Juncus buiboses Seirpus lacusins
Juncies effusues Schoenoplecius pungens
Lagarosiphon major Schoenus migrcans
Litforefls uniflora Sparganiurn erectum
Lobelia dorfmanna Spirogyra sp.
Lobelia urens Thorella verticilainundata
Lu:twi_g'a [peploides Typha Iafifola
Lysimachia vilgans Whothnix sp.
Lythrum salicana Ulriculana sp.
Zygnema sp.

Le Tableau 4 présente les macrophytes les plus fréquemment rencontrés sur le lac.
L'espéce la plus présente sur les rives du lac de Lacanau est le roseau, reperé dans plus de
B0 % des secteurs des rives du plan d'eau avec une abondance moyenne &leves (2.8) etun
indice d'occupation depassant 2,3, Le deuxiéme taxon le plus fréguent est également un
hélophyte, le scirpe piguant, qui est présent sur environ les trois quarts des sectewrs.
L'hydrophyte le plus présent est Falgue characése Chara fragifera, avec une fréguence de
prés de 64 % et une abondance moyenne de 2.7, donnant une note dindice d'occcupafion
superieur & 1,7, qui nous semble assez élevée pour ce type de macrophyte géneralement
installé en herbiers peu denses et dans des biolopes de dimensions souvent peu
importantes.
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Tableau 4 : Macrophytes les plus frequents sur les releves de rives du lac de Lacanau
[fréequence en %, abondance de 1 4 5, indice d'occupation de 0 & 5)

Tamon | le'p:e Fréquence Abondance Im:iur-:
biologique My enmne occupation
Phragmites ausiralis Hélophyte 81.5 2.8 232
Schoenoplectus pungens Haélophyte 723 27 152
Chara fragifera Hydrophyte g3.a 27 1,73
Juncus bulbosus Hélophyte 481 22 1,04
Lagarosiphon major Hydrophyte 3.3 2.2 0,69
Myriophydium afferniflorum Hydrophyte 304 21 0,64
Lobelia dorfmanna Hydrophyte 255 16 0,40
Scirpus lacusiis Hélophyte 245 22 0,53
Egeria densa Hydrophyte 212 35 0,74
Eleacharns multicauls Hélophyte 2.2 20 0,43
Littorelis uniflora Hydrophyte 19.6 16 032

Le lagarosiphon est la cinquiéme espéce la plus fréquente sur les rives du lac. Il a éte
observeé dans prafiguement un tiers des secteurs de rives du lac. L'autre hydrophyte
exotique, égéria, présente les herbiers les plus denses, avec une abondance moyenne de
3.5, soit la valeur de ce paramétre la plus élevée sur le plan d'eau, mais elle n'a éte
observee & que » sur un secteur sur cing. Enfin, la jussie [Ludwigia peploides) a &i& notée
dans 8.5 % des secteurs de rives avec une abondance moyenne de 2, ce qui comespond &
une faible colonisation des rives du lac.

Deux espéces patrimoniales sont relativement fréquentes dans ces relevés de rives. |l s'agit
de Lobelia dorfmanna et de Lifforella uniflora présentes dans respectivement enwviron un
quart et wun cinguitme des secteurs. La troisiéme espéce patrimoniale, Thorela
verficillatinundata, reste peu fréquente dans ces releves, sur 5,7% des secteurs avec une
abondance moyenne relativement faible (1,5).

Globalement, ces espéces patrimoniales sont donc moins présentes dans ces relevés que
les espéces exotiques envahissantes. Elles forment genéralement des herbiers plus epars et
de moindre superficie que ceux des plantes excliqgues.

Le nénuphar jaume, Nuphar lufea, est présent sur emviron 17 % des sectewrs, avec une
abondance moyenne assez importante (2.7). Il constitue Mespéce dominante des nupharaies
du lac, accompagnée parfois de Nymphaea alba et d'une autre espéce de Nymphaea
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exotique indéterminée & fleur rose. Enfin, les potamots [Folamogelon nafans, P. perfoliatus
et P. polygonifolius) ont des fréquences faibles [de 8,5 ot 8,2 %).

* | es profils

435 points-contacts ont été réalisés sur Fensemble des profils, c'est & dire profils principaux
et complémentaires. lls ont permis de prélever et didentifier un taxon supplementaire non
observe sur les secteurs de rives : lalgue characes Niella fransiucens. 13 taxons ont éfe

recenses sur les profils et sont présentes dans le Tableau 5.

Tableau 5 : Liste des taxons observés sur les profils perpendiculaires du lac de
Lacanau

Chara fragifera
Egeria densa
Juncus bulbosus
Lagarosiphon major
Lifforelia uniflora
Lobelia dorimanna
Aymiophydium aftemnilomm
Nitella confervacea
Nitella fransivcens
F]'lrag_;'nﬂersau.ﬁtraﬁs
Pofamogedon perfolisius
Scipus lacusins
Sechosnoplechus pungens

Le Tableau 6 présente les caractéristiques de quelques uns des taxons préleves sur les
profils.

Les deux hydrophytes exctigues envahissants, lagarosiphon maior et Egena densa,
dominent ces relewes, aussi bien par leur fréquence (présentes sur um quart des poinis-
contacts réalisés) et par leurs abondances moyennes élevées, notamment pour égéria. De
plus, elles colonisent les zones les plus profondes et les plus éloignées au large - des
prélévements de L. major ont été effectués a4 730 m des rives et jusqu'd 300 m pour
E. denza, ceci a des profondeurs pouvant atteindre 4.5 m.
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Tableau 6 : Taxons remarquables prélevés sur les profils perpendiculaires aux rives
du lac de Lacanau.
(frequence swr les points contacts, en %, abondance de 1 4 5, profondeurs en m}

. Abondance Profondeur Profondewr maxzimale
Taxons Frequence o
M oyenne moyenne de colonisation
Lagarsiphon major 26.0 24 24 4.1
Egeria densa 232 3.0 28 4.5
Myriophyllum altemniffonm 6,0 21 16 4.0
Chara fragifera 6,0 14 1.1 1.7
Lobelis dortmanna 1.0 13 0.8 0.8

Cuelques pieds de Myriophyllum alerniiorum et de Chara fragifera ont 8té observes au
large des rives mais avec des fréquences nettement plus faibles. Seule la premiére espéce
est implantée dans le lac 3 des profondeurs du méme ordre que les espéces exotiques, soit
4 m ou plus, toutes les aufres restent dans une gamme de profondeur beaucoup plus faibles.
Enfin, les autres taxons observés sur les profils ont des frequences inférieures ou egales a
1 %, c'est en particulier le cas des taxons patrimoniauw.

4.2.2. La vegetation aquatique du lac de Carcans-Hourtin

* Les releves de rives

Lors de la campagne de temain, 55 taxons de macrophytes ont 16 réperioriés sur les rives
du lac de Carcans-Hourtin, dont 35 taxons d'hélophytes, 3 taxons d'amphibies, 14 taxons

d'hydrophytes et quelgues taxons d'algues. La liste taxonomigue est présentée dans le
Tableau 7.

Comme pour le lac de Lacanau, les espéces communes, helophytes ou hydrophytes, sont
largement représentées, avec une nefte dominance pour les hélophytes. |l en est de méme
pour les espéces patrimoniales, régulierement observées sur une grande part des rives du
lac.
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Tableau 7 : Liste des taxons observes lors des releves de rives sur le lac de Carcans-

Howrtin
Alfsma planiago-aguatica Inis pseudacorns Nymphaea aiba
Anagailis fenella |snardia palustris Nymphaea sp._
Eaﬁ;eﬂ!fa repens Juncus bulbosus Osmunda regalkis
Carex sp. Jeumcus heferophylius Phragmites ausiralis
Cihara fragifera Lagarosiphon major Polygomam persicans
Chara giobulars Littoreffa uniflora Potamogeton perfoliafus
Ghara sp. Lobelia dorfmanna Potamogefon polygonifolius
Drozera infermedia Ludwigia peploides Ranuncuius fammuls
Drosers mdumdifolia Lysimachia vingaris Scirpus fuians
Drosera sp. Lythrum saficans Spirpus lacustns
Elatine hexandra Mentha aguafica Schoenoplecius pungens
Elatine sp. Myrica gale Schoenus nigricans
Elodes palusiis Myriophyiium altamiorum Stachys sp.
Heocharns multicaulis Nitella confervacea Thorea sp.
Elencharis palustris Muphar lufea Thorefla verticillafinundafa
Emophomum sp. Nymphaea alba Typha ampustifolis
Hydrocotyde vulgans Nymphaea sp. Typha latifolia
Typha sp.
Cuatre taxons dalgues characees ont &te prelevés sur le lac, dont la détermination n'a pas

toujours pu éfre réalisée sur le terrain, mais aprés observation en laboratoire comme par
exemple pour Chara globwlans. Dans d'aufres cas, faute des organes de reproduction de
l'algue, les gametanges, dans les &chantillons prélevés, Idenfification n'a pu éire menée
jusqu'a l'espéce : elle est restée au niveau du genre. Sur le terrain, compie fenu de ces
difficuliés diidentification, les observations de Ghara ont &té rassemblées sous ke nom de
l'espéce la plus commune sur le plan d'eau, c'est a dire Chara fragifera. Les nitelles [(Nitella
sp.}, autre genre de characée assez facilement discriminable des aufres Chara, ont éte
exclues de ce rapprochement.

Deux espéces exotiqgues envahissantes ont &té répertoriees, il s'agit de lagarosiphon
(Lagarosiphon major) et de la jussie (Ludwigia peploides). Lors de cefte campagne de
terrain, egéria n'a pas &té observéee mais compte tenu des capacités de bouturage de ceffe
espece, de Mimportance de sa colonisation dans ke lac de Lacanau, de la proximité des deux
lacs et de la densité des echanges humains sur ce temitoire, son amves dans le lac de
Carcans-Hourtin peut étre considérée comme inéluctable. Tout comme pour le lac de
Lacanau, une variété omementale de Mymphaea provenant sans doute d'une plantation a
ete observée.
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Le Tableau 8 présente les macrophyies les plus frequemment rencontrés sur le lac. Les
espéces des roseliéres, principalement Phragmies susfraliz et Schoenoplecius pungens,
colonisent prés de 70 % des secteurs de rives avec une abondance relativement élevée
(proche de 2.5).

L'hydrophyte ke plus présent est Falgue characée Chara fragifera, avec une frequence et une
abondance moyenne élevees (54,5 % ot 2.5).

Le lagarosiphon est peu fréquent (11 %)} mais, & ol il est présent, il forme des herbiers
denses avec une abondance moyenne qui est la plus élevée sur le plan d'eau (3.2}

Les espéces patrimoniales sont bien représentées. La littorelle est présente dans prés de
40 % des secteurs, la lobélie est legérement moins fréquente mais elle est observable dans
prés d'un tiers des secteurs. Les deux espéces ont une abondance moyenne proche de 2,
elles sont donc la plupart du temps présentes sous forme de petits herbiers.

Enfin, il est intéressant de noter la faible présence des nupharaies sur le plan d'eau
[observees sur 7 secteurs uniquement), une siuation trés différente de celle du lac de
Lacanau, ainsi que celle des potamots (une vingtaine de secieurs seulement avec présence

de Potamogefon perfoliafus et P. polygonifoliuzs).

Tableau B : Macrophytes les plus frequents sur les relevés de rives
du lac de Carcans-Houwrtin
(fréquence en %, abondance de 1 3 5, indice doccupation de 0 & 5§)

Taxons _ T_-.rp.-e Fréquence Abondance hcin-e_
bicdogique moyenne d'occupation
Schoenoplectus pungens Hélophyte 60,2 26 1,83
Phragmites ausiralis Helophyte 602 24 1.7
Chara fragifera Hydrophyte B4.5 25 16
Juncus bulbosus Helophyte f3.8 21 1,13
Eleocharnis multicaulls Helophyte 423 2.1 0,88
Litforedls uniflora Hydrophyte 38,3 2.0 0,77
Lobelia dorfmanna Hydrophyte e 1.8 0,33
Lagarosiphon major Hydrophyte 10,2 32 0,35
Scirpus lacusiris Helophyte 12.4 1.8 024
Thoreda verficillatinundats Hélophyte 12.1 ] 0,13
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* [ es profils

Huit taxons ont 8té recensés sur les profils. La réalisstion de profils perpendiculaires a
permis de prélever et didentifier un taxon supplémentaire non observé sur les secteurs de
rives : Falgue characée Nifella fransiucens. La liste compléie des taxons observes est
présentes dans le Tableau 8. 780 points-confacts ont été effectués sur 'ensemble des profils
realisés (profils principaux et profils complémentaires). Le Tableau 10 présente quelques
taxons remarquables des zones aguatiques plus profondes du lac et les caractéristiques de

leur présence.

Tableau 3 : Liste des taxons observés sur les profils perpendiculaires du lac de
Carcans-Hourtin

Ghara fragifera
Chara globulars
Lagarosiphon major
Myriophyiium attemilomnm
Nitella confervacea
Nitella fransiucens
Phragmifes ausiralis
Potamogeion perfoliatus

Tableau 10 : Taxons remamquables sur les profils perpendiculaires aux rives du lac de
Carcans-Hourtin

(fréquence sur les points contacts en %, abondance de 1 3 5, profondeurs en m}

. Abondance | Profondeur | Profondeur maximale
Taxons Frequence o
My enne moyenne de colonisation
Nitella confervaces 100 1.2 1.7 3B
Lagarmosiphon major 7.0 23 2.3 38
Chara fragifera 6.0 14 1.5 4.5

Les frequences et les abondances des taxons observes sur les profils perpendiculaires sont
generalement faibles. L'espéce la plus fréquente est l'algue characée Nifella confervacea,
suivie par ke lagarosiphon et par lautre characée Ghara fragifera. Les profondeurs moyennes
sont relatvement importantes, notamment le lagarosiphon, aves une profondeur maximale
de colonisation de 4.5 m pour Chara fragifera.
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Les autres taxons prelevés sur les profils ne dépassent pas une fréquence de 1 %. A noter
l'absence des taxons patrimoniaux dans les prélévements reéalisés sur les profils
perpendiculaires.

4.2.3. Bilan des colonisations des lacs de Lacanau et de
Carcans-Hourtin

Les lacs médocains présentent une richiesse spécifigue relativement slevés avec prés dune
cinquantaine de taxons observes sur chaque plan d'eal.

Le lac de Lacanau abrite des zones de roseliéres particuliérement remarquables, avec un
indice doccupation de 2.3 pour Phragmies ausiralia et de 1.8 pour Schosnoplectus
pungens, ce qui est globalement le cas pour Carcans-Hourtin, bien gue ces indices y soient
un peu plus faibles.

A ces deux espéces classiques des roseliéres s'ajoute Nmportant cortége formeé par dautres
hélophytes, dont Jumcusz bulbosus et Eleochariz multicauiz. Le scirpe lacustre, Scirpus
facusiriz, helophyte susceptible de se developper dans plus d'un métre de profondeur, est
relativerment présent sur les deux plans d'eau, cbserve par exemple sur um quart des
secieurs de rves du lac de Lacamaw. Les communautés dhélophytes somt donc les
communautés de macrophytes aquatiques les mieux représentées sur les deux |acs.

Les hydrophytes indigénes sont plus rares, & l'exception des algues characées [Chara
fragifera et Nitella confervacea). Ces algues pionniéres colonisent aussi bien les zones de
rives que les zones profondes des lacs dés que celles-ci présentent un substrat sablonneusx-
siliceux et wne wégétation phanérogamique peu développée [Corllion 1975). Elles se
développent jusqu'a 4.5 m de profondeur 3 Carcans-Hourtin et leurs abondances sont
souvent elevees. Ces deux espéces d'algues sont fréeguemment associees dans les plans
d'eau pauvres en sels dissous (Corillion 1257).

Les nupharaies sont réguligrement présentes 3 Lacanau, elles sont en revanche trés
clairsemeées & Carcans-Hourtin. Les autres taxons indigénes, dont Myriophyilurm alterniflorum
et quelques potamots, restent peu abondants et peu fréquents.

Les hydrophytes exotiques colonisent principalement le lac de Lacanau, premier lac ol se
sont installées ces espéces, et ceci d'une maniére bien plus importante que les hydrophytes
indigénes précédemment cités. En effet, Egeria densa et Lagaroziphon major sont présents
dans respectivemnent 20 et 30 % des secteurs de fves et s'installent dans les zones les plus
profondes du lac, avec une profondeur moyenne de colonisation d'environ 3 m pour égéria
par exemple, ce qui n'est pas du ftout négligeable. Enfin, a I'echelle du lac de Carcans-

3
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Hourtin, les colonisations du lagarosiphon restent encore relatvement faibles @ il vy a
tendance a former des herbiers en nombre réduit mais de taille assez importante. La jussie
ne présente pas de développements importants sur les lacs mais il n'est pas rare d'observer
des pieds isolés de cette plante qui, dés que les conditions sont favorables (comme ocbserve
a l'intérieur des anses), peut former des herbiers beaucoup plus denses.

Enfin, les deux espéces patrimoniales, Lobelia dorfmanna et Litovella wnmiflora, sont
présentes sur les lacs de maniére notable. La littorelle est particuliérement présente sur le
lac de Carcans-Hourtin, soit sur environ 40 % des secteurs de rives, son développement est
plus faible dans le lac de Lacanau avec une fréquence proche de 20 %. La lobélie de
Dortmann colonise les deux plans d'eau d'une maniére assez similaire, sur plus d'um quart
des secteurs de rives. Dans tous les cas, ces deux espéces sont présentes sous forme de
petits herbiers isolés. Enfin, |a forme aguatique de Thorella verficllafinundata est moins
frequente que les deux précédentes espaces, la plupart du temps ocbservee sous forme de
quelques pieds solés, voire parfois de petlits herbiers.

Le positionnement GFS et la description des herbiers remarquables de ces 3 espéces
patrimoniales sont synthéfisés et présentés pour les deux plans d'eau sur des cartes
disponibles en Annexe B et en Annexe 3,

4.3. Analyse de la répartition des planies aquatiques

4.3.1. Analyse des cartes de répartition des taxons présents

Les cartes de vegetation présentées en Annexe 10 et Annexe 11 de ce rapport ont &té
realisées pour partie par Alan Caro, stagiaire de Master 2 a lMrstea de Bordeaux, et pour
parie par Benoit Destribats, chef de projet "Cartographie, Risques naturels” au bureau
d'étude OMF, agence Landes Mord Aguitaine.

* Reépartition des faxons sur le lac de Lacanau

La dissymeétrie des rives des lacs déja signalée {une rive est présentant de faibles penies
des fonds, fortement soumise aux vents dominants d'ouest et une rive ouest protégée des
vents en pied de dunes, avec de fortes pentes des fonds) est également trés perceptible
dans la diversité taxinomigue et la répartiion géographigue de certaines espéces.

La diversité taxonomique est plus importante sur la rive est du lac avec 47 taxons contre 28
en rive ouest, soit une différence de prés de 40 %. Cetfte différence est également

4
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perceplible avec la somme des occumrences cumulées des taxons, de 1340 en rive est
contre B89 en rive ouest. Enfin, il en est de méme pour les abondances cumulées avec des
vakeurs de 2855 en rive est contre 1868 en five ousst.

Le Tableau 11 présente les caractéristiques de colonisation des principaux taxons cbserves

dans le lac selon MNoentation des rives.

Tableau 11 : Abondances et frequences de différents taxons sur les rives ouest et est
du lac de Lacanau
{abondance de 1 & 5, fréquence en %, indice doccupation de 0 & 5)

Abondance moyenne Fréquence Indice d'occupation
Taxons Cuest Est Ouest Est Cuest Est
Fhragmifes ausiraiis a8 2.1 841 754 3,58 i.80
Schoenoplecius pungens 27 2 i 55,9 d43.3 1,52 218
Chara fragifera 2.8 2.7 52,2 70,6 145 1.00
Juncus bulbosus 18 22 125 702 0,24 1.53
Lagarosiphon major 22 72 324 3.1 0.71 0,70
Mymiophydium attemilomnm 2.5 1.2 53,7 17.1 1.40 0,20
Lobelia dortmanna 2.0 14 181 20.8 0,34 043
Soirpus l3custns 21 22 30,9 20.6 0,84 0,448
Egenia demnsa = ¥ 32 75 11.4 1,38 0,34
Liftgrefla unifors 2.0 1.6 6.8 276 0,13 043
Ciladivm mariscus 3.2 18 4.4 224 0,14 0,40
Ludwigia peploides 2.0 25 16,2 08 0,32 0,02

Parmi les principaux taxons présents em rive est et absents en rive cuest figurent Thorella
verficilatinundata, Eleochans muwiicaulz, ou encore Pofamogeton polygonifolus.

En ce qui conceme les espéces patrimoniales, Lobelia dorfmanna et Litforella uniflora
semblent coloniser de maniére préferentielle la rive est : c'est particuliérement remarguable
pour la littorelle dont la frequence est quatre fois supéreure 3 I'est avec une valeur de 28 %
contre environ 7% sur la rive cuest. La lobelie est aussi plus fréequente a I'est mais elle a
tendance & former des herbiers plus denses et plus étendus & I'ouest Certains secteurs
abritent la littorelle sans que la lobélie y ait &t& observée, comme par exemple les rives de
quelques secteurs des Marinas de Talaris. Les secteurs situés au nord de la pointe du Tedey
et au nord de l'anse de Longarisse sont également des sites remarquables, car ils abritent
les abondances maximales de Lobelia dorimanna sur le lac.

La colonisation du lac par les espéces exotiques est asser identique enfre Lagarosiphon
major et Egeria densa : elle se produit de maniére préférentielle dans les zones d'anses,
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dans les poris et d'autres secteurs particulierement protégés des vents (voir leur carte de
repartition en Annexe 10). Cerains secteurs sont méme trés forkement colonisés, tels lManse
de Camreyre et les secteurs & proximité du Moutchic ol les deux espéces cohabitent, méme
si eégeria semblent dominer 4 proximite des rives. Egeria est egalement trés présente dans
dautres secteurs du lac comme les petites anses au sud de la pointe de Bemos, au sud de
Vire Vieille et dans et 4 MNextéreur du port de Lacanau. Le lagarosiphon est egalement
présent dans les mémes zones mais en abondance moindre. Il colonise notamment le
chenal de sortie du port de Lacanau et est également trés abondant dans les chenaux des
Marinas de Talaris. Enfin, la carte de répartition de Ludwigia peploides sur les secteurs de
rives monire que cette espéce est localisée principalement & I'ouest (22 secteurs colonises
contre 2 & lest) et plus parficuliérement sur les rives des anses. Son abondance moyenne
n'y est pas trés alevée [2).

Phragmitez ausiraliz est 'espéce la plus fréquente et la plus abondante sur les rives du lac. Il
est présent sur presque toute |la rive ouest (B4,1% des secteurs) et les trois quarts de la rive
est |l est cependant beaucoup plus abondant sur la rive ocuest, avec une moyenne de 3.8,
contre 2,1 & l'est

Les algues characées Chara fragifera sont également frés abondantes sur le lac avec une
legére domimance pour la rive est, méme si elles colonisent plus de la moitie des secieurs en
rive ouest. En effet, elles sont absentes dans le fond des anses & louest alors qu'elles sont
reguligrement présentes auw fond des anses & lest La nature du subsirat joue
vraisemblablement un rdle important dans cette répartition, Ghara fragifera ne se
développant pas dans les sédiments fluides crganiques.

+ Répartition des taxons sur le lac Carcans-Hourfin

Swr ce lac, la dissymeétrie des rives jous également un rdle trés important dans la diversite
taxinomigue des biolopes et la répartition géographique de certaines espéces.

La diversité taxonomigue est lagérement plus importante swr la rfve est du lac avec 42
taxons contre 38 en rive ouwest. Cette différence est parficuliérement perceptible avec la
somme des occurrences cumulées des taxons, de 1874 en rive est contre 1011 en rive
ouest. Enfin, il en est de méme pour les abondances cumulées avec des valeurs de 3734 en
rive est contre 2384 en rive ouest. Ce bilan est & relativiser compte tenu de la conformation
des rives beaucoup plus complexe & I'est, présentant ainsi un linéaire de rives plus important

qu'a lNouest.
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Le Tableau 12 présente les caractéristiques de colonisafion des principaux taxons observes

dans le lat selon MNonentation des rives.

Tableau 12 : Abondances, frequences et indices d'occupation de différents taxons sur
les rives ouest et est du lac de Carcans Hourtin
{abondamce de 1 a 5, fréequence en %, indice doccupation de 0 & 5)

_ moyenne Frequem:f Indice d'uﬂ:utatmn
_ Taxons ‘:H_.IEEt Est ﬂ_uest Est Ouest Est
ies ausiraiis 28 2.1 78,0 4.8 2,26 1,36
Schoenoplectus pungens 28 2.4 50,8 a1.0 142 211
Ghara fragifera 1.8 1.2 58,2 55,7 1,28 067
Litforefla unifiora 24 1.8 3.2 434 072 0.82
Lobeiia dortmamna 25 1.8 28,5 28.8 0,66 046
Lagarnsinhon major a4 an 15,9 7.7 0,54 023
Juncus bulbosus 1.7 2.2 28,1 4.3 044 1,63
Nitelia confarvacea 1.7 1.3 228 10.0 0,38 013
Eleochans mulficauiis 1.7 2.2 18,8 58.8 0,32 1.25
Thorefla verficillatinundaia 1.8 1.6 10,2 13.4 0,16 021
Scirpus lacusins 1.8 2.0 a.8 15,7 012 0.31
Gladium manscus 14 2.8 a.8 24.0 0,10 0,73
Rammculus fTammida 14 1.2 a.8 2.3 0,10 012
Myriophyiium afemiflorum 1.1 1.0 7.B 0.5 0,08 0,00
Iris psewdaconis 1.8 1.5 4.5 0,5 0,08 0.01 |
Nuphar lui=a a8 1.0 1.6 03 0,06 0.00
Elodes palusiris 1.5 1.6 3.2 6,2 0,05 0.10 |
Elatine hexandra 20 1.0 1.6 23 0,03 0.02 |
Ludwigia peplpides 20 1.0 1.6 0.4 0,03 0.01
Poiamogefon perfoliaius 1.6 1.0 2.0 03 0,03 0,02
Typha latifolia 13 2.0 24 2.4 0,03 0,05
Myrica gale 20 1.8 1.2 4.4 0,02 0,08
Schoenus nigricans 1.0 1.5 1.6 248 0,02 0.04 |
Mentha aguaiica 1.0 1.0 0.8 0.5 0,01 0.00 |
Lysimachia vuigans 1.0 1.0 0.4 0.5 0,00 0,00
Nymphaea sp 1.0 25 0.4 4.4 0,00 0.12 |
Scipus flwians 1.0 1.0 0.4 0.5 0,00 0.00

Les taxons d'hydrophytes présents en rive est et absents en rive ouest sont Polamogeton
palygonifolius, Nymphaea alba et un potamot indéterming. D'autres taxons ont &t observes
uniguement en rive ouest, il s'agit par exemple d'lznardia palusfnz, Pofamogeton perfolialus
ou encore Typha lafifola.

Les espéces patrimoniales, Lobelia dorfmanna et Litforella wniflora, colonisent de maniére
préferentielle les rives est mais d'une maniére moins différenciée que sur le lac de Lacanau.
Ces deux espéces forment des herbiers relativement plus denses sur les rives ouest. Elles

sont abondantes au nord-est du plan d'eau & proximite des zones de marais, alors qu'elles
ki)
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colonisent des secteurs plus localisés en rive ouest tels que la Pointe de Gaouléou au sud
de Pigueyrot, ceux de la Pointe Blanche ouw encore plusieurs sectewrs au nord de
Maubuisson.

Lagaroziphon major est plus fréquent a MNouest du plan deau ou il colonise principalement la
zone de moullage au sud de l'anse de Pigueyrot et Fanse de I'ancien Cenfre de Formation
Marine. Des herbiers ont été également repérés & 'aide des profils perpendiculaires au lange
de Maubuisson. Le lagarosiphon est réparti plus ponctuellement le long des rives est
{oocurrences deux fois moins importantes qu'a 'ouest) méme si les abondances moyennes
sont frés proches d'une rive & Fautre {entre 3 4 3.4). Une zone est cependant fortement
colonisée au niveau du port d'Howrtin.

Phragmitez australiz est l'espéce la plus fréquente en rive ouest (78 % du linéaire} alors que
les rives est sont colonisées majoritairement par Schoenoplectus pungens (B1 % du
linéaire). Leurs abondances moyennes sont homogeénes d'un type de rives & Fautre (de 2,1 a3
29).

Les hydrophytes tels que Nieda confervacea, Myriophdium afemifforum et Polamogefon
perfoliafus colonisent principalement les rves ouest du lac. Chara fragifera colonise le lac
d'une maniére homogéne avec des frégquences toujours supérieures 3 50 % d'est en ouest.

4.3.2. Analyses statistigues compléementaires sur la répartition

des plantes et des communautés de plantes des lacs
meédocains

Ce compléement d'analyse des données a pour but didentifier les comélations qui peuvent
exister au sein des différentes communautés de macrophytes et entre les taxons eux-

memes.

* Regroupements d'espéces

Les frequences relatives des différents regroupements entre les taxons sont exprimees en
pourcentage et représentent, pour le plan d'eau donné, le quotient du nombre de secteurs ol
un taxon a ete observe avec un ou plusieurs aufres taxons du regroupement considérs, et du
nombre total de secteurs ol au moins un de ces regroupements de taxons a eb& mis en
evidence.
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A noter que dans le calcul des frequences des differents regroupements de taxons
patrimoniaux (Tableau 13 et Tableau 16}, les secteurs ou les taxons patrimoniaux ont éte
observés seuls, cest-a-dire en Mabsence de tout autre taxon patrimonial, ont &t pris en
compte.

o Lacde Lacanau

Plus de 32 % du linéaire total des rives du lac (119 secteurs) abritent au moins une espéce
patrimoniale. Les fréquences relatives présentées dans le Tableau 13 concement
uniguement le linéaire de rives ol se developpent un ou plusieurs taxons patrimoniaux. La
situation la plus fréquente sur le lac de Lacanau (35 % des secteurs) est la présence de
Lobelia dortmanna en I'absence des deux autres espéces patrimoniales. LittorelNa uniflora a
&t observée seule dans 20.2 % mais plus fréquemment en présence de la lobélie de
Dortmann (prés de 27 % des secteurs). La littorelle et la lobelie étaient associées a Thorella
verficilafinundata sur environ 13 % des secteurs et cefte demiére espéce a foujours &te
repérés en présence d'au mMoins une autre espéce pafrimoniale (ke plus frequemment & la
lobelie de Dortmann).

Tableau 13 : Fréguences relatives de différents regroupements entre taxons
patrimoniawx sur le lac de Lacanau {%)

Taxons Fréquence relative

Littorefla uniflora et Lobelfa dorfmanna et Thorelia verticillatimmdata 128

Littorella wnifiors et Lobelia dorimanna 2649

Litforeldla unifiora et Thorella verboillafinumdada 0.8

Lobelia dortmanna et Thorella verficillatinundala 4.2

Litforedla wnifiora sans les deux autres tawons patrimoniaus 202

Lobeifa dortmamnna sans les deux auires taxons pafrimoniau 353
Thorefla verficilfatinundala sans les deux autres taxons patimoniaus 1

Les relevés ont permis didentifier peu de secteurs de rives du lac de Lacanau (environ 6 %
du linéaire total) ol ni le scirpe piguant [Schoenoplecius pungens) ni le roseau phragmite
(Phragmifes ausiraliz) se développaient. Ces zones sont situées pour la plupart sur les rives
est du lac. Les taxons patrimoniaux ont été observés dans plus de 98 % des cas en
présence d'au moins un pied de Schoenoplecius pungens ou de Phragmites australiz.

Le Tableau 14 présente les frequences calculées sur les secteurs ol au MOINS une espéce
patrimoniale a &t observee en présence du roseau etfou du scirpe piquant. Cette forme de
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CommunauTes VigaRies 2Quangues 0es [acs medocains — Irsres. REBX, CARMA - Aodt 2012



regroupement entre espéces patrimoniales et roseliéres a été observes sur prés de 30 % du
linéaire total de rives du lac de Lacanau, soit 108 secteurs. Sur plus de 75 % de ces
secteurs, les espéces pafrimoniales ont 8té observées dans les roseliéres ol le scipe
piquant et le roseau phragmite étaient présenis simulianément

Tableau 14 : Fréguences relatives de différents regroupements au sein des roselisres
et entre les roseliéres et les taxons patrimoniaux sur le lac de Lacanau %)

Taxons Fr:;?mm
Schoenoplectus pungens et les espéces patrimoniales
Wwetlﬁ%&;%ahﬁnmaﬂﬁmﬁ as
Schoenoplectus pumngens et Litforells uniflora 18
Schoenoplectus pungens et Lobeliz dorfmanna 47
Schoenoplectus pungens et Thorela verficillafinwndsfa a
Schosnoplecius pungens et Littorells uniflors et Thorella verficillafimmndals ]
Schosnoplecius pungens et Liflorella uniflora et Lobels dorfmanna 4.7
Schoenoplecius pungens et Lobefia dortmanna et Thovella verficillatinundaia 18
Phragmites austrailis et les espéces patrimoniales
Phragmites a:ﬂﬂaﬂ&wﬂama!&@mm&ﬂm 0
Phragmites ausiralis et Litforella uniflora 08
Phragmites ausiralkis et Lobela dorfmanna BT
Fhragrifes ausiralis et Thorells verficillatinundais a
FPhragmifes ausiralis et Litorells unifiors et Thorella verficillafinendsfa 1]
Phragmites ausiralis et Lifforella unifora et Lobelis dorfmanna 1]
Phragmifes sustralis et Lobelia dorimanna et Thorella verficilabnundata i
Phragmites australis et Schoenoplectus pungens et les espéces patrimoniales
Phragmifes susiralis et Schoenoplecius pungens ef Lobelia dorfmanna et Litforefls 10.4
uniflora et Thorella verticilatinumdala '
mw:amﬂﬂdmemﬁeﬂusmeﬂubeﬁama a2
Phragmifes swstralis et Schoenoplecius pungens et Lifforella uniffors 17.0
Phragmites ausiralis et Schoenoplechis pungens et Thorella verbicillafinumdaia ]
Phragmites ausiralis et Schoenoplecius pungens et Thorella verticilatinundata et 28
Lobalia dortmanna y
%mmaﬁmmHMFMH o
Lithoredla uniflora
Fhragmifes sustralls et Schoenoplecius pungens et Litorella uniflors et Lobels 170
dorimanng 2

Communaures vegaaies SQuamgues 0es lacs MedoCcains — Irsres. HEBX, CARMA - Aodt 2012



La lobeélie de Dortmann a éte fréquemment observee dans ou & proximite de ces roselieres
ol phragmites et scirpes cohabitent (prés de 30 %), de méme que la fittorelle {17 %). Dans
les types de regroupements ol ces roseliéres étaient constitudes d'une seule espéce
d'hélophyte, les taxons patrimoniaux semblaient coloniser plus favorablement celles
constituées exclusivement de Schoenoplecius pungens (prés de 20 %) gque celes
constituées uniguement par Phragmites ausfraliz (moins de 10 %). Le faux cresscn de Thore
semble ne se développer sur le lac de Lacanau gu'en présence du scirpe piquant et d'au
moins une espéce patrimoniale.

Les hydmophytes exctigues du lac de Lacamau (Lagarosiphon major et Egera densal, ne
sont systématiquement pas associés I'un & I'autre (Tableau 15). Le lagarocsiphon était le plus
souvent cbservé seul, avec une fréquence proche de 50 %, soit deux fois supéreure & celle
d'égeéria. Cette nette différence s'explique trés probablement par Famivée d'Egeria densza
dans le lac beaucoup plus récemment que Lagarosiphon major. Les deux taxons &taient
présents simultanément dans 30 % des secteurs.

Tableau 15 : Fréequences relatives de difféerents regroupements entre les hydrophytes
exotiques sur le lac de Lacanau (%)

Taxons F';EEIET
Egeria densa et Lagarosiphon major iz
Egeria densa 238
Lagarosiphon major 40.0

o Lac de Carcans-Hourtin

Plus de 40 % du finéaire total des rives du lac de Carcans-Hourtin (258 secteurs) abritent au
moins une espéce patrimoniale. Les fréequences relatives présentées dans le Tableauw 16
sont calculées & partir de ce linéaire de rives ol se developpent les taxons patrimoniaue,
seuls ou regroupes. Les trois taxons patrimoniaux ont été signalés simultanément sur 25 %
des relevés de secteurs de rives. Lifforefla unifloras et Lobela dorfmanna ont éfe
frequemment cbservées ensemble sur un méme secteur (frégquence proche de 40 %). Enfin,
la Fttorelle a &té frequemment repérée seule, en 'absence des deux autres tmons sur les
rives, dans plus d'un quart des secteurs consideres.

H
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Tableau 16 : Fréguences relatives de différents regroupements entre taxons
patrimoniaux sur le lac de Carcans Hourtin (%)

Taxons F'g:;f
Littorells uniflora ef Lobelia dortmanna et Thorella verficillafimndsfa 248
Littorella wnifiors ef Lobelia dorimanna g4
Litforefla unifiora ef Thorella vericillainumdsia 19
Lobeliz dortmanna ef Thorella verficillafrundals i ]
Littorella uniflora sans les deux auires axons pabimoniauy 271
Lobedia dortmanna sans les dewr autres fsxons patnmaonizuy 47
Thorella verficillaiinundala sans les deux auires faxons palrimoniaux 0.4

Le Tableau 17 présente les frequences relatives des différentes associations possibles entre
espéces des roseliéres et espéces patrimoniales sur les rives du lac de Carcans-Hourtin.

Le scirpe piquant et le roseau sont absents ensemble sur 15 % du linéaire total des rives du
lac de Carcans-Hourtin, Ces secteurs sont répartis de maniere homogene sur le perimétre
du lac.

De méme que pour le lac de Lacanau, les taxons patrimoniaux ont &té observés dans plus
de 20 % des cas en présence d'au moins un pied de Schoenoplecius pungens ou de

FPhragmifes ausirals.

Dans le tableau figurent les frequences calculées sur les secteurs ol au mMoins une espéce
patrimoniale a été observée en présence du roseau (Phragmies ausfraliz) etfou du scipe
piquant (Schoenoplectus pungenz). Cette forme de regroupement entre espéces
patimoniales et roseliéres a eté observée sur prés de 40 % du linéaire total de rives du lac
de Carcans-Hourtin, soit 248 secteurs.

Les taxons patimoniaux ont & reperés majortairement (plus de 70 % des cas) swr les
secteurs ol phragmites et scinpes cohabitaient. Dans plus de 25 % des secteurs, Lifforela
unifiora et Lobelia dorfmanna ont ét8 signalées simultanément, et dans plus de 20 % des cas
sy ajoutait le faux cresson de Thore. Lorsque les roseliéres étaient composées par une
seule espéce dheélophyte, les taxons patimoniaux semblaient coloniser préférentiellement
les roseliéres a scirpe piquant.
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Tableau 17 : Fréequences relatives de différentes associations possibles au sein des
roseliéres et les taxons patrimoniaux sur le lac de Carcans Hourtin (%)

Frequence
Taxons lati
Schoenoplecius pungens et les espéces patrimoniales

mwﬂm%ﬂlmmaﬁmmﬂa 18
verficillafinundafs ;

Schoenoplecius pungens et Litorella wniflors &4

Schoenoplectus pungens et Lobelia dorfmanns 0.4
Schoenoplectus pungens et Thorella verticifstinundala 0
Schoenoplectus purmgens ef [ ittorella uniflora et Thorella verticiiatinundala 0
Schoenoplectus pungens et Liforefls unifiora et Lobelis dortmanna 2.8
Schoenopiecties pungens et Lobelia dofmanna et Thorella verlicillafinunadsfa 0

Phragmites ausiralis et les especes patrimoniales

Phragmifes susials et Litorells unidfiors et Lobelia dorfmanna ef Thorefla 0.8
verficillainundafs *

Phragmifes ausiralis ef Litorela wnifiors 4.0

FPhragmites australis et Lobelis donmanna 0.4
Phragmites ausfralis et Thorels verticilatinundata 0
Phragmites ausiralis et Litforella uniflora et Thorella vericiliatinundaia 0
Phragmifes australs et | Hforela wnifiora et Lobela dorimanns 2.0
FPhragmites ausiralis et Lobela dorfmanna et Thorela verhicilalinumdafa 1]
Phragmites australis et Schoenoplectus pungens et les espéces patrimoniales

ﬁmgﬂﬁ&uﬂﬂfﬁ&!&dﬂemwmmmm“am 208
Litforella wnifiora et Thorella verlicillafinundaia i

Phragmifes ausiraiis et Schoenoplectus pungens et Lobelia dorimanna 348

Phragmites ausiedis et Schoenoplechs pungens et Liforella unifiora 148
Fhragmifes australis et Schoenoplectus pungens ef Thorela verficilfatinundata 0.4
?mﬁamﬁsﬂﬁmmmmmammm;hm 08
Lobeliz dorfmanna )

Phragmites sustralis et Schoenoplecius pungens ef Thorella werficillatinundaia et 40
o Littorefis unificrs e :

Phragmites ausiralis et Schoenoplectus pumgens et Litforedls undiora et Lobedia 2 1
dorimanna :
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+ (Classification Ascendante Higrarchigue

A laide d'une Classification Ascendante Hierarchique {CAH), il est possible de regrouper les
secteurs de rives homogénes, voire similaires, en fonction des taxons de plantes aquatiques
qui 'y developpent (distance d'Hellinger et méthode d'agrégation de Ward) (De Caceres at
al. 2010, Dufrene et Legendre 1087). Lindicateur Indval est ensuite calcule de maniére 3
identifier les taxons ou groupes de faxons qui structurent ces groupes de secteurs. Ces
groupes peuvent &tre représentés sur un fond de carte de maniére a mieux appréhender leur
répartition sur le inéaire de rives des lacs.

o Lacde Lacanau

e |
]
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Figure 4 : Classification Ascendante Higrarchique (CAH) sur les données des secteurs
de rives du lac de Lacanau
{BALREF : Baidellia repens, CHAFRA : Ghara frmgifera, EGEDEN : Egenia densa, ELEMUL :
Eleochans mulficaufis, IRIPSE : Ins pseudacomnus, JUNBUL ; Juncus bulboswes, LAGMA.J ;
Lagarosiphon major, LITUN : Litoreffa unifors, LOBDOR : Lobelia dordmanna, LUDPEP : Ludwigia
peploides, PHRALS - Phragmifes awstralls, POTPOL : Polamogefon pofygonifolus, RAMNFLA,
Rammculus fammwta, SCHPLUN ;| Schoenoplecius pungens, SHONIG - Schoenis nigricans,
SPAERE : Sparganium erectum, THEVER : Thorefla verficillatinundata)
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Selon cette TAH, les communautés de macrophytes du lac de Lacanau se structurent en 3
groupes homogénes (Figure 4). Le premier groupe est déterminé par Chara fragifera,
Lobelia dortmanna, Potamogefon polygonifolive et Schoenoplectus pungens. Le deuxiéme
groupe est compose d'Egeria densa, Lagaroziphon major, Ludwigia peploides, Phragmites
ausitraliz, Sparganium erecfum et Ins peewdacorus.

Cuand on poursuit la classification, le groupe 1 se divise en deux et laisse apparaiire un
troisieme groupe constitué par Elecchariz mulficaulis, Juncus bulbosusz, Littorella uniflora,
Ranuncutus fammwla, Schoenus nigncans, Thorella verficillatinundata et Baldellia repens. S5i
I'on s'en fient & cette représentation assez simple, la répartition schématique des différents
groupes de secteurs de rives structurés par les communautés de plantes aquatiques sur le
lac de Lacanau est illustrée dans la Figure 5.
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Figure 5 : Répartifion schématigue de 3 groupes de secteurs de rives structurés par

les communautés de plantes aguatiques sur le lac de Lacanau
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Le groupe 2, structuré par les espéces exofiques et quelques heélophytes indigénes dont le
roseau commun, est principalement positionné sur la rive ouest et au fond des anses de la
rive est. A confrario le groupe 3, composé majoritairement d'helophytes & lMexception de la
littorele, est surtowt positionne en rive est et quasiment absent en rve ouest Seul le
groupe 1 composeé par des hydrophytes indigénes et par le scirpe piguant est reparti de
maniere relatvement homogéne, identifie au nord et au sud du plan d'eau, ainsi qu'aux
pointes nord des anses, aussi bien & l'est qu'a lNouest.

o Lac de Carcans-Hourtin
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Figure & : Classification Ascendante Hiérarchique [CAH) sur les données des secteurs

de rives du lac de Carcans-Houwrtin
{CLDMAR : Cladium manscus, ELAHEY - Flafine hexandra, ELEMUL : Eleacharis mficaulls,
IRIPSE : Ins pseudacorus, JUNBUL ; Juncus bulbasus, JUNHET : Juncus heferophylius, LAGMAL
i major, LITUMI : Liforefila unifiora, LOBDOR : Lobelfa dorfmanna, MY1GAL : Myrica gale,
MUPLUT : Nuphar lutes, NYMALB : Nymphaea alba, PHRALUS : Phragmifes australiz, POTPER :
Polamogeton perfolisfus, RANFLA - Ramuncuies fammws, SCILAC © Scirpus lacusins, SCHPUN
Schoenoplectus pungens, THRVER : Thorella verticillafimendafa, TYPLAT : Typha afifolia)
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Cette CAH (Figure 8) monire une premiére division des secteurs en deux groupes
homogénes, le premier groupe (groupe 1) déterminé par I'absence de taxons et un second
groupe (groupe 2} délerminé par Juncus bulbosus, Phragmies australiz, Ranunculfus
flammuwla, Scipus lBoustriz et Schoenoplectus pungens. Ce groupe 2 se divise par la suite
en un troisieme groupe (groupe 3) composé o Eleochariz mufticauliz, Liforeia uniffora,
Lobeliz dortmanna, Thorela vericiliatinundata, Efatine hexandra et Juncus heterophpllus. La
repartition schématique de ces groupes sur le linéaire de rives du lac de Carcans-Hourtin est
disponible dans la Figure 7.
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Figure T : Reépartition schéematique de 3 groupes de secteurs de rives structurés par

les communautés de plantes aquatiques sur ke lac de Carcans-Hourtin
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Cette représentation cariographigque indique ume répartition majoritaire des secteurs
structurés par les roseliéres (groupe 2} sur la rive ocuest du plan d'eau tandis que le groupe
3, ol I'on retrouve les frois taxons patimoniaux, est surtout présent sur les secteurs situés
en rive st

Le groupe 3, struciuré par des taxons caractéristiques des milieux oligotrophes, peu
minerafisés et aux fonds sablonneux, présente des secteurs avec une richesse specifique
eleveée 3 I'est du lac. Dés que l'on superpose cette représentafion géographigue et une carie
IGM, la répartiion de ces groupes de secteurs semble coincider avec la proximité des
crastes qui ponctuent réguliérement les rives est du plan d'eau. A lNouest, les secieurs
structurés par ces espéces sont beaucoup plus dispersés, au sud des points de Bombannes
et de Malignac principalement.

* Analyse Factoriele des Correspondances

o Laecde Lacanau

Une Analyse Factorielle des Comespondances (AFC) (Figure 8) montre également ume
distinction entre différents taxons proche de celle obtenue 3 I'aide de la CAH.

SPAERE

Figure & - Analyse factorielle des comespondances (rives du lac de Lacanau)
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Les taxons Egera densa (EGEDEMN), ludwigia peploides (LUDFPEF), Sparganium erecium
[(SPAERE), forment un groupe qui se dissocie d'autres taxons, également regroupes, tels
Juncws bulbosus (JUNBUL), Littorefla wniffora (LITUNI, Ranunculus flammuwia (RAMFLAJ,
Thorella verticilafinundata (THRVER) et Baldellia repens (BALREP).

o Lae de Carcans-Hourtin

Figure 9 : Analyse factonielle des comespondances (rives du lac de Carcans-Hourtin)

Les résultats de I'AFC (Figure 9) appliquée aux relevés de secteurs de rives du lac de
Carcans-Hourtin_ne montrent pas de distinction en groupes despeces felle que
precedemment observée pour le lac de Lacanauw Les taxons kes plus freguentis sur le plan
d'eau ne se sont pas dissociés au travers de celie analyse. Le Lagarosiphon major
(LAGMA.)), Iris pseudacorus (IRIPSE), Typha latifolia (TYPLAT), Potamogedon perfoliatus
(POTPER) et Nuphar lufea [MUPLUT) semblent former un groupe relativement homogéne.
Ces taxons pourraient étre caractéristiques des secteurs du plan d'eau protégeés des vents
dont le subsirat est constitue majoritairement par des sediments organiques fluides, mais les
occurrences faibles de ces taxons sur le lac laisseraient peut-Btre envisager que ce
regroupement est un artéfact e & ce type d'analyse statistique |l en est de méme pour le
groupe a prior forme par Elodes palusins (ELDPAL), Lysimachia wvulgans (LYSVUL), Myrica
gale (MYIGAL) et Mymphaea alba (MYMALB), dont il est difficilie d'expliquer la signification
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ecologique puisque consfitue de trois espéces dhélophytes et d'une seule espéce
d'hydrophyte.

# Synthése pour les deux lacs

Les résultats des differentes analyses réalisees préecedemment sont determinés de maniare
significative par la diversiteé et I'abondance des roseligres. Celles—ci struciurent Nemsemble
des communautés végétales au sein desquelles d'autres taxons se dissocient, notamment
les taxons patrimoniaux. Dans les différents types de regroupements d'espéces consideres
précedemment, les résultats indiquent que Lifforella uniflora et Lobelia dorimanna semblent
souvent présentes ensemble, presque exclusivement sur les secteurs ou les deux taxons
d'helophytes Phragmites ausfraliz et Schoenoplectus pungens sont présents. Concemant
Thorella verficillatinundafs pour les deux lacs, cette espéce a ét8 exclusivemnent chservée en
présence d'au moins un pied d'un hélophyte constitutf des roseliéres, notamment le scipe
piquant.

Cette analyse préfiminaire des regroupements entre espéces ef groupes d'espéces semble
monirer un rapport enire la présence des taxons patrimoniaux ef celle des roselieéres, méme
si dans notre approche celles-ci sont imitées aux phragmites et aux scirpes qui colonisent
un linéaire important des plans d'eau avec des abondances moyennes relativement elevées.
Il s'agirait désormais d'approfondir cette analyse par des recherches compléementaires sur
les co-occumrences d'espéces et les processus biodémographiques qui affectent la
répartition et 'abondance des taxons pafrimoniaux, notamment les paramétres chimiques
locaux [gualité des eaux et des sédiments 3 proximité des herbiers), physiques (batillage,
pietinement, dégradations et aménagemenis des zones rvulaires, eic.) et des relations
biotigues avec d’ autres espéces, notamment les espéces exotiques.
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9. Réflexions générales sur les communautés de plantes

aquatiques des lacs médocains et leur gestion

5.1. Contexte de I'étude

La campagne de terrain réalisée sur les plantes aguatiques des lacs medocains en juin et
juillet 2011 a permis d'obtenir des données sur Pensemble des rives et vers le large dans les
deux lacs : c'est une premiére.

En effet, jusqu'alors les donmées disponibles etaient disperseées et disparates, permettant
seulement des interprétations partielles de Pétat des communautes présentes -

# Les donmées phytosociologiques disponibles sur les communautes des deux lacs,
presque toutes issues des travaux de Wanden Berghen seront précieuses pour,
eventuellement, évaluer la dynamique de ces communautés (servir de références
temporelles) mais elles ne sont pas localisees geographiguement de maniére
précise, ce qui est une imite notable 3 lewr utilisation dans les demandes actuelles,

*+ Les données de répartiion des espéces exotiques restaient également incomplétes,
en termes de localisation geécgraphique sur les rives et dlextension wers la
profondewr.

Compte-tenu des dimensions des milieux & examiner, avec un linéaire total de périmétre des
deux lacs de lFordre de 80 km, de la nécessite dexplorer la froisieme dimension (la
profondeur) de ces plans deau pour en determiner les capacités d'accueil pour les plantes et
des ohjectifs de 'stude, portant & la fois sur la diversité, la nature et la repartition des plantes
présentes, nous avons été amene & faire des choix methodologiques permettant de réaliser
les investigations de terrain :

¢ dans un calendrier soutenable pour l'equipe [au total, plus de BD jours’hhomme de
terrain} et dans le calendrier prévu pour Pétude,

+ pemeftant de produire des cartes générales de répartiion sur Pensemble des rives
des deux plans d'eau afin de donner un panorama complet de la situation,

+ pemeitant egalement dobtenir des informafions sur la répartition locale des espéces
indigénes (dont les patrimoniales) et exoliques, les associations d'espéces ou
coexistences observables enifre espéces (les roseliéres comme hebergement des
littorelles. et lobélies, par exemple.. ), eic., et donc sur I'écologie de ces espéces, 4 la
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fois dans les zones littorales peu profondes et dans les zones plus profondes au
large [d'ol les investigations menées sur des profils perpendiculaires aux rives).

Les releves systematiques des plantes aguatigues présentes sur les rives et les
prélevements sur les profils wers le large nous ont donc permis de produire ces cartes et
d'accumuler des informations, dont une par reste encore & interpréter.

Mous n'avons pas, en revanche, réalise dapproche phytosociologique des communautés de
plantes agquatiques, & la fois pour des raisons de temps et de lkogique dinvestigations.
Hormis I'aspect strictement temporel et humain [rester dans le calendrier prévu pour Pétude
et nombre de personnes impliguées dans l'equipe), il nous semblait nécessaire d'obtenir des
informations géographiques suffisantes sur la répartiion des plantes sur Pensemble des
linéaires & explorer pour pouvoir proposer un choix justifie de localisafion dinvestigations
uktérisures ayant recours A la phytosociclogie. Nous avons donc considéré indispensable
d'obtenir d'abord ces informations géographiquement référencees avant de passer a d'autres
types diinvestigations.

Au cours des echanges entre partenaires et intedocuteurs de Pétude concemant la
localisation des communautés ou habitats jugés primordiaux, et leur transcription
cartographigue, nous avons fait les commentaires et propositions suivantes :

# Habitat 53.11 [Corine Bictope) : Roselidére 3 Roseau commun - dans |a plupart
des cas les roseligres sont des bandes étroites, de largeurs géneralement
infarieures a4 25 m, dont la représentation cartographique dans les documenis futurs
risque de n'étre guiune ligne. Une estimafion de leurs superficies & lMechelle des
plans d'sau peut &tre faite en ufilisant I'abondance motée par secteur - considérer que
pour des abondances de 4 et 5 la bande de roseaux est continue sur ume largeur
moyenne de 10 & 15 m et multiplier par le nombre de secteurs présentant cefie
abondance. Ceci permettait une telle estimation a laquelle il faudrait ajouter les
roseliéres situées plus au large, souvent moins denses et quelquefois moins visibles
sur les ortho-pholos, mais assez bien repérées swur les photos obligues que nous
avons réalisées, ce qui permetirait d'en faire une estimation de superficie

complémentaire.

# Habitat 7210-1* : Roseliére a Marisgue : les secteurs ol mous avons note la
présence de Cladium mariscus ne comporient gquiune frange étroite de cetie espéce
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colonisant plutot des zomes tourbeuses émergees. Coupler la localisation des
secteurs de rives et linterprétafion des ortho-photos permetirait la localisation et
Pévaluation des superficies des zones colonisées par cette espéce.

# Habitats 3140-2 : Communautés a characees, 31101 : Gazon amphibie a Scirpe
piquant et Lobélie de Dortmann et 3110-1 : Gazon amphibie 3 Littorelle uniflore
et Faux Cresson de Thore. Mos releves ne permefient pas de discriminer ces
habitats, pour les raisons suivanies ;

o nos relevés par secteur donnent une évaluation de Fabondance de chagque
tamon & Méchelle du secteur, soit sur une centaine de métres de linéaire de
rive, sur des largeurs exploréees dans le secteur pouvant s'échelonner de
quelgues meétres pour les rives a forte pente 3 plus de 100 meétres pour les
rives 3 faible pente, sans préciser la répartition exacte du taxon sur le
secteur,

o c'est particulierement ke cas pour les abondances de 1 4 3 ou la plante peut
présenter plusieurs pafrons de dispersion sur la zone etudiee. Par exemple
Fabondance de 1 qui comespond & "pieds izolés” peut effectivement étre "des
pieds isolés sont obsenves par-ci par-lad sur le secfew”™ ou "une seuwle Zone
dense de 'espéce de quelques décimeétres camés esf vizible sur le secleur”.
C'est moins vrai pour les abondances de 4 et 5 mais ce sont des cas pluiot
rares,

o ces plantes patrimoniales sont souvent en mélange & deux ou trois dans les
mémes biolopes, les mémes gammes de profondeur, souvent au sein des
roseliéres sur les rives ouest des deux lacs et dans les roseliéres "au large”
et ce avec des abomdances wvariables : comment, dans ces conditions,
pouvair discriminer I'habitat

o nous avons observé que le faux cresson de Thore n'était jamais seul,
toujours instalke dans des zones ol se trouvaient la littorelle, la lobélie ou le
scirpe piguant, sans doute pour des raisons de fixation locale des sédiments
par ces espéces : est ce que cela veut dire que des pieds isolés de cefle
espece suffisent pour idenfifier I'habitat 7 Et donc permettent-ils de
discriminer par I'absurde Pautre habitat 3110-1 ol ne se trouve pas ke faux
cresson de Thore 7

o enfin, la réalite des condifions de terrain nous a permis de constater les
consequences des baisses de niveau des eaux, surtout sur le lac de
Carcans-Hourtin ol des écarts de prés de 100 m entre les points GPS
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positiocnnés sur carte avant la campagne et les imites réelles des eaux au
moment de la campagne de terrain ont &t& observes : a part les characees
qui ne supportent pas 'exondation, les autres Staient visibles sur les zones
de plage récemment émengées... et les habitats de ces espéces susceptibles
de coloniser des bioiopes exondés dowvent alors étre composites, comportant
des bictopes émerges en proportion varable directement iée au niveau des

egus.
5.2. Les plantes et les communautés

h.2.1. Espéces patrimoniales

Une des premiéres constatations sur les communautés de plantes aquatiques des deux lacs
est |a relative importance des espéces patrimoniales, principalement en termes de répartifion
geographique. Les données antérieures ne permettaient pas d'avoir une image assez

précise de leur présence dans les lacs.

Des quaire espéces citées comme presentes danms les lacs médocains, c'est-a-dire la
littorelle (Littorella uniflora), la kobelie de Dormann (Lobelia dorfmanna), le faux cresson de
Thore | Thorella verficillatinundata) et lNisoéte de Bory (Isoefes boryana), seule la demiére n'a
pas été observée lors de la campagne de '8té 201 1. Elle nous avait signalée dans un point
de l'anse de Piqueyrot, dans la partie nord du lac de Carcans-Hourtin, sans localisation plus
précise, mais nous ne l'avons pas retrouvée. Une nouvelle investigation devrait étre faite si
une certitude est souhaitée gquant 3 sa présence. Signalons gue c'est une espéce en voie de
régression depuis plusieurs années dans les lacs et etangs des Landes (Dutartre, 2002). Par
exemple, dans les lacs de Caraux-Sanguinet et Farentis-Biscamosse, ses frégquences sur les
secieurs de rives etaient respectivement de 35 et 40 % au milieu des années B0 alors
gu'elles n'etaient plus que de 3 et 5 % au milieu des années 2000 (Dutarire et al. 1887 ;
(Bertrin et al. 2007) ; donnees Cemagref non publiées).

Comme lindiquent les données présentées dans ce rapport, littorelle et lobélie font partie
des espéces que nous avons pu reguliérement observer lors de la campagne de termrain,
avec des frequences que nous considérons comme relativement elevées.

La littorelle a ét& notée dans prés de 20 % des secteurs sur le lac de Lacanau ef de 38 % sur
ceux du lac de Carcans-Hourfin. Pour ce second lac, cette frequence est assez proche de
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celle, 44%, observée en 2005 sur les rives du lac de Cazaux-Sanguinet, lac que nous
pouvons considérer comme une "référence régionale” pour les espéces patrimoniales.

La lobélie de Dortmann a &té repeéree avec des wvaleurs de fregquences proches dans les
deux lacs @ environ 25 % sur les rives du lac de Lacanau et 28 % sur celles du lac de
Carcans-Hourtin. Ces valeurs restent relativement eloignées de celle calculées pour le lac de
Cazaus-Sanguinet en 2005 qui etait de 48 %.

Ces deux espéces ont &té trés réguliérement observées sur les rives est et ouest des deux
lacs & des profondeurs s'etendant de quelques centimétres & emviron 0,8 m, assez
frequemment sous forme de pieds isclés ou de pieds proches les uns des autres sur des
superficies ne dépassant pas 1 m®. Les rares zones densement colonisées que l'on pourrait
qualifier de "pelouses a litiorelles” ont été repérées dans les roseliéres de la rive ouest des
deux lacs, principalement sur le lac de Carcans-Hourtin : elles peuvent alors y dépasser
quelques dizaines de m®. Les observations de littorelle dans une partie de chenaux des
Marinas de Talaris nous semblent étre un indice interessant de la dynamique potentielle de
cefte espéce, installée en herbiers notables dans des chenaux creuses depuis quelques
décennies : la date de création de ces chenaux ne nous est pas connue pour le moment.

Le faux cresson de Thore est une des espéces emblématiques du bord des eaux des lacs
aquitains mais sa forme aguatique a trés rarement fait l'objet d'observations et de
reférences. Mous avions deéja observe cette forme immergée, gréle et apparemment fragile,
ne dépassant pas quelques centimétres de longueuwr, lors de PMétude menése recemment sur
les milieux asquatiques de la Réserve Maturelle d'Howrtin (Beririn et al. 2000). Bien que
nettement moins frequente dans nos relevés que les deux aulres espéces, nous Favons
assez reguliérement observee, toujours dans moins de 10 centimétres d'eau et jamais seule,
dans prés de § % des secteurs de rives du lac de Lacanau ef de 12 % de ceux du lac de
Carcans-Hourtin, ce qui n'est pas du tout négligeable.

h2.2. Espéces indigéenes communes

Un aufre constat de cet examen géneral de la wegetation aguatique des deux lacs est la
relative faiblesse des hydrophytes indigénes, aussi bien en termes de diversité floristique
qu'en abondance : le myriophylle a fleurs altemées et les quelques espéces de polamots ont
éte peu notées dans les zones littorales et rarement prélevées lors de la réalisation des
profils vers le large. C'est une situation similaire & celles des plans d'eau des Landes ol une
régression de plusieurs espéces de ce méme type biclogigue a déja até signalée (Dutartre
2002).
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Les conditions de transparence, bien que relativement faibles, ne peuvent expliqguer seules
cette situation, puisque, par exemple, Falgue characee Chara fragifera est implantée jusqu'a
4.5 m dans le lac de Carcans-Hourtin, et la diversité des biolopes favorables 3 ces plantes
est tout & fait normale. Toutefois, des observations de pieds amaches de grande longueur
(supérieure 4 2 m) de potamot perfolié (Pofamogeton perfoliatus) flottants a la surface des
eaux dans le lac de Carcans-Hourtin nous ont clairement moniré gue nos investigations
n'étaient pas exhaustives. Les pieds de cette espéce observés dans les secteurs de rives ne
dépassaient pas 0,5 & 0,7 m de longueur, nous avons di rater au moins un herbier installé
en zone profonde dans ce lac.

Les algues Characées sont bien représentées sur les deux plans d'eau avec 5 taxons
recenses. Deux espéces ont fréquemment été cbservées : Nitella confervacea et Chara
fragifera. Cette demiére est présente sur plus de B0 % des rives de deux lacs dont elle
colonise également les zones plus profondes. L'écologie, la répartiion et la dynamigue de
ces algues primitives (Paléoczoigue), mais de loin les plus évoluées, sont encore mal
connues sur les plans deau du littoral aquitain. Les characées sont également fréquentes et
abondantes sur les lacs de Cazaux-Sanguinet (un quart des rives colonisées par Chara
globuwlariz en 2005) et de Parentis-Biscarmosse (prés de 20 % des rives occupées par Nitella
confervacea en 2008). Ces espéces sont adaptées aux différents bictopes présents sur ces
lacs, aux pentes faibles et au substrat sablonneuws des zones fvulaires [Corllion 1875).
Cependant, compte tenu du potentiel de ces communautés en termes dindication d'atat de
la qualité chimique des eaux et des sadiments, mais egalement dindication de la dynamique
et du fonctionnement des écosystémes, il est important que les characées continuent 3 faire
I'objet d'observations dans les prochaines etudes de la vegatation aguatique des lacs, voire
méme faire 'objet de recherchies specifigues.

Bien qua peine plus diversifies que les hydrophytes, les hélophytes indigénes sont en
revanche beaucoup plus abondants sur les deux lacs et les riles que peuvent jouer les
roseliéres denses des rives sont probablement primordiaux pour le fonctionnement
ecologique des deux lacs. Le roseau commun est trés frequent sur les secteurs de rives du
lac de Lacanau (21 % environ), un peu moins sur ceux du lac de Carcans-Hourtin (prés de
70 %), assez proche de la valeur denviron 72 % calculée pour les secteurs de rives du lac
de Cazaux-Sanguinet en 2005,

Les frequences du scirpe piquant dans les sectewrs de rives des deux lacs sont
respectivermnent d'environ 72% pour Lacanau et 589 % pour Carcans-Hourtin, du méme ordre
de grandeur, alors qu'en 2005 la fréquence de cetie espéce sur les rives du lac de Cazaux-
Sanguinet dépassait seulement 50 %.
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Cette difféerence notable de colonisation entre les lacs medocains et ke lac de Cazaux-
Sanguinet est également trés nette pour le scirpe lacusire avec des valeurs denviron 24 %
pour Lacanau et 12 % pour Carcans-Hourtin contre un peu moins de 8 % pour ['auftre lac.

Les roseliéres des lacs médocains sont donc apparemment en bon &tat, colonisant fortement
les rives. Elles mous semblent pouvoir éfre tout & fait considérées comme des zones
privilegiées pour le développement des espéces patrimoniales, et nous avons déja signalé la
fréquence de littorelle et de lobélie au sein de ces formations véegetales. Les roseliéres
présentent des caractéristiques fonctionnelles favorables & cet accueil d'espéces, telles que
la protection contre un batillage trop important, le pietinement, les aménagements de rives et
autres perturbations lies aux usages du plan d'eau. Ce role de protection se fait egalement
sentir dans les roseliéres colonisant certains hauts-fonds au large des rives.

h.2.3. Espéces exotiques envahissantes

Elles montrent des dynamigues trés variables dans les deux lacs.

Alors que les premiéres observations de la jussie sur quelgues points des rives du lac de
Lacanau nous avaient conduits & craindre une colonisation similaire & celle observée au sud
du Bassin d'Arcachion, elle est seulement présente dans moins de 7 % des secteurs de rives
du lac de Lacanau ef, pour le lac de Carcans-Hourtin, seulement dans le débouche du canal
du Grand Lambrusse au sud est du lac. Elle ne semble donc pas présenter actuellement
dimpact écologique mesurable et ne cause pas de nuisances significafives vis-a-vis des
usages des |lacs.

Le cours du canal du Grand Lambrusse entre Carcans et le lac est fortement envahi et fait
I'objet dinterventions de régulation de la plante depuis plusieurs années. Si des interventions
sur les jussies installées sur les berges des deux lacs ataient décidées, elles se feraient trés
probablement par de Parachage manuel depuis des embarcations et ume attention
particuligre devra alors éftre portée a Pamachage lui-méme et au transport ultéreur & teme
pour éviter toute dispersion de fragments de tiges.

Les deux hydrophytes, c'est-a-dire lagarosiphon et égéna, sont nettement plus dynamigues.
La premiére espéce est la premiére amivée et, aprés une colonisation assez rapide des sites
favorables dans le lac de Lacanau, a gagne le lac de Carcans-Hourtin ol on la retrouve
jusqu'au nord, dans l'anse de Pigueyrot guelle colomise fortement Ele a fait Fobjet
dinterventions de régulation par moisson dans ke lac de Lacanau a la fin des années 90,
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Egeria, amivee plus tardivement dans le lac de Lacanau, y présente une trés forie
dynamique d'occupation des biolopes favorables, remplagant lagarosiphon dans de
nombreux sites, comme par exemple dans 'anse de Cameyre. Elle est installée jusqu'a 4.5 m
de profondeur dans ce lac, plus profondément que lagarosiphon, probablement a cause de
ses moindres besoins en lumigre. Elle est moins dispersée dans ke lac de Lacamau que
l'autre espéce, probablement par une durée de colonisation plus reduite mais les herbiers
qu'elle produit sont généralement plus denses. Elle n'a pas &té observée dans ke lac de
Carcans-Hourtin, ni sous forme de pieds enracinés, ni sous forme de boutures fiottantes,
mais son amvee future dans ce lac est inéluctable car un fragment de tige, méme de petite
dimension, peut reconstituer un pied wviable. Son amivée dans le second lac devrait faire
partie des eléements a surveiller dans la gestion future des plans d'sau afin d'éfre 3 méme
dintervenir rapidement pour en contriler la dynamigue ultérieure, d'autant plus gqu'elle
semble étre capable de remplacer asser rapidement lagarosiphon comme ke montre

l'exemple du lac de Lacanau mais aussi celui du lac de Parentis-Biscamosse.

5.3. Les impacts des usages des plans d'eau sur les planies

aquaftiques

Ces deux lacs sont trés fortement utilisés par de nombreux usagers et ume part trés
importante des objectifs de gestion conceme la satisfaction des usages et des usagers. Une
analyse des impacis & court et long termes des modalités de cefte gestion devrait étre
engagee afin de ne pas créer de dommages a ces communautes vegetales, dommages qui
pourrsient remettre en question leur intéerét et dégrader le fonclionnement écologique des
miliew:s.

5.3.1. La gestion des niveaux d'eau

Il s'agit d'une des modalités de gestion pouvant avoir les impacts les plus imporiants sur les
communautés véegetales. De maniére schématique, la gestion des niveaux pouvant satisfaire
les besoins humains se fait 4 finverse du fonctionnement naturel de ces lacs, avec une
eévacuation hivemale importante permettant de limiter les inondations des zones riveraines
urbanisées, et une fermeture printaniére et estivale des barages de régulation en &té pour
limiter les étiages, de maniére a réduire les varations de niveaux Les mamages plus
naturels précédant la péricde d'aménagements des barages 3 Mépogue du développement
touristique des années 70 ne nous sont pas connus mais ils pouvaient sans doute atteimdre
voire depasser 1 m. Une des difficulies pour statuer sur ces questions est le fait que ces
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impacts sont généralement mesurables a long terme seulement, sur des pérodes dépassant
une, voire deux décennies, ce qui rend complexe la mise en place d'une gestion des niveaux
d'eau respectususe de ces communautés vivantes. En particulier, les espéces des roseliéres
sont sensibles & une trop forte régulation des niveaux deau et les populations de roseau, par
exemple, peuvent régresser forbement par accumulation des figes mortes au sein des
herbiers, accumulation facilitée par un mamage reduit. De felles régressions ont deja &te
observées dans différents lacs européens.

Les espéces des "pelouses a littorelles” sont adaptées & des mamages importants ef, par
exemple, la liiorelle ne peut fleurr gu'en siuation exondée. En revanche, & notre
connaissance, aucune information disponible ne semble indiquer gu'une réduction de
mamage peut les faire régresser, méme si certaines des éwvolutions négatives observées
dans d'autres plans d'eau pourraient lui étre imputées.

Une vigilance parficuliére devrait de toute maniére étre maintenue sur les modalités de
gestion des niveaux deau en evaluant régulierement l'état des roseliéres et des
peuplemenis despéces patrimoniales.

5.3.2. La chasse au gibier d'eau

Cette activité, trés largement distibugée sur les rives est des lacs, y présente quelques
contraintes notoires vis-a-vis des communautés de plantes aquatiques.

Hormis I'utilisation de matériaux de construction et de protection des tonnes de chasse trés
divers et quelquefois discutables en matiére de rejets de produits dans I'environnement,
deux principaux impacts ont &t identifiés. lls ont déja fait l'objet d'efforts notables
d'informations de la part de la Fédération Départementale des Chasseurs de Gironde auprés
de la population de chasseurs sur les deux lacs, avec notamment des plaguettes largement
diffusées.

- le premier impact est lié aux bespins d'accés aux tonnes de chasse par leurs
proprietaires : la plupart de ces déplacements se fomt avec des wehicules 4ud
susceptibles de rouler sur les substrats sableus des rives, y comprs dans les zones
en eau. Mous avons pu constater la multiplicité des passages de vehicules avec les
traces bien visibles des roues (Figure 10). Ces passages sont positionnés au moins
partiellement pour &tre les plus courts possibles mais ils ne tiennent donc pas comple
des plantes présentes dans les sites traversés. Sur des linéaires importants de rives,
principalement sur ke lac de Carcans-Hourtin, la quasi-tofalite des plantes présentes
sur les subsirats sableux sont de petite taille et sont installées en pieds isolés ow en
petits herbiers épars, ce qui rend les plantes peu ou pas visibles depuis un vehicule.
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Il nous semblerait nécessaire gue cet aspect de 'activite de chasse soit pris en
compte par des informations permettant de ke faire évoluer pour reduire ces passages
en nombre etiou en parcours.

Figure 10 : Traces d'accés aux tonnes de chasse [photos Alain Dutartre, Irstea)

- le second impact est la présence de plantes exotiques utilisées par certains
chasseurs pour le camouflage de leurs tonnes ouw la diversification de feurs abords.
Certaines de ces espéces observées lors de la campagne, comme be baccharis
{Bacchariz hafimifolia), sont citées dans la plaguette dinformation déja mentionnée,
mais d'autres sont également employées, comme Iherbe de la Pampa {Gortadenia
eefinana) au feuillage dense et persisiant, ou des plantes omementales plus petites
(Figure 11).
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Figure 11 : Plantafions d'espéces exotiques aux abords des tonnes de chasse
(photos Alain Dutartre, Irstea)

De fait, les chasseurs sont parmi les usagers ceux qui se déplacent le plus fréguemment sur
les rives est des lacs, 13 ol se frouvent une part non négligeable des espéces patrimoniales,
et les efforts de communication concemant les risgues négatifs de certains aspects de la
pratigue de leur loisir devront étre poursuivis,

53.3. Les activites touristiques

Les principaux impacis de ces activites principalement estivales sont lies :

- au motonautisme, soit dans les zones ol le ski nautiqgue est autorisé, soit dans les
zones en dehors des ameénagements de pontons ou de port ol peuvent accoster des
bateaux. Dans ke premier cas, Pactivité crée un batillage régulier qui semble réduire la
densité et la taille des roseaus communs constituant les roseligres installées le long
de la zone de ski. Ces observations devraient étre confirmées par des mesures plus

precises.

Dans ke second cas, il s'agit de dommages localisés dans les rossliéres lorsque des
bateaux y pénétrent pour accoster en rive.

Rappelons gu'une regulation du motonaufisme sur ke lac de Carcans-Hourtin en
terme de nombre et de puissances des embarcations existe depuis plus d'ume
décennie aprés une evaluation des impacts potentiels de cette activité de loisir sur la
plan d'eau ait &té faite (Torme 2000).

- au pietinement des usagers : si la pénéfration dans les roseliéres n'est pas toujours
aisée ni agréable, toutes les plantes immergées de petite taille comme les espéces
patrimoniales ne génent pas le déplacement et leur fragilité peut les faire rapidement
disparaitre d'un site frequents.
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Méme si ces impacts peuvent éire actuellement considérés comme mineurs ou non
significatifs, ils présentent des significations écologiques difficiles & préciser, en particulier 3
cause de la pression apparemment faible mais permanente gu'elles exercent swur les
communautés de plantes. Des efforts d'evaluation de ces impacts et d'informations auprés
du gramd public sur leurs consequences devraient, |3 aussi, 8tre entrepris pour les réduire ou
au mgins pour les limiter.

5.4. Quelgues lignes de bilan ?

Une situation écologique en "demi-teinte™ 7

avec des hydrophytes indigénes peu diversifies et peu abondants,

avec des algues characées frequentes et abondantes sur les rives et les zones plus
profondes des lacs,

avec des hydrophytes exoliques présentant dimportantes dynamigues de
colonisation, dont les impacts sur les communautés vivantes ef les usages des lacs
restent encore 3 évaluer,

avec des espéces pafrimoniales et des algues characées indicatrices de bonne
qualité des milieux assez fréquentes et abondantes, bien réparties sur les périmétres
de lacs,

avec des roseliéres largement présentes.

Une réflexion qui doit se poursuivre en s'appuyant sur :

ce premier recueil dinformations sur les communautés de plantes aguatiques a
l'échelle des deux lacs,

des comparaisons eventuelles sur les situations et les évolutions des communautes
de macrophytes des autres lacs du littoral aquitain,

des travaux de recherche sur les relations entre I'organisation & différentes échelles
des communautés de plantes agquafiques et les déterminants chimigues [qualite de
l'eau et des sédiments 3 'echelle des zones rivulaires), physiques (regulation du
niveau des eaux, batilage, morphologie des zones littorales, ete) et biclogiques
(compétition avec les espéces exotiques notamment) de fagon 4 caractériser ke rile
des habitats aguatigues des zones riveraines des lacs sur le maintien de leur &tat
ecologique et les potentialites de restauration des milieux,

les travaux engages dans le cadre du SAGE "Lacs meédocains" permettant dintéegrer
des réflexions de gestion & long terme sur I'écologie et les utilisations humaines de

ces milieux.
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Annexe 1 : Tableau de bord des campagnes de terrain

Mombre
= Autres

L Lacs Dates tj::':e Operateurs Irstea participanis
Reconnaissance

ferrain 30os2011 1 AC, G, 5M, vB !

Lacanau 2710852011 aw 300622011 4 AC, AD, GJ. 5M, VB !

Lacanau 01/07 2011 1 AC, GJ, 5B, SM, VB !

Lacanau 040772011 auw 08072011 2 AC, AD, GJ, 5M, VB !

Lacanau 0772011 1 AC, AD, EM, &, 5M !

Lacanau 0B/O7 2011 1 AC, AD, GJ, SM, VB !
Carcans-Hourtim |  11/07/2011 au 12072011 2 AD, GJ, VB !
Carcans-Hourtinm 1307 r2011 1 AD, GJ, VB FQ
Carcans-Hourtim |  1407/2011 au 15072011 2 AD, GJ, VB !
Carcans-Hourtin 18072011 1 AD, 5M, VB !
Carcans-Hourtin 18072011 1 AC, AD, GJ, SM, VB !
Carcans-Hourtin 20072011 1 AD, S5M. VB FT.FB
Carcans-Hourtin | 21072011 au 22072011 2 AD, 5M, VB !
Carcans-Hourtin O0E/0E2011 1 AD, MM, SM !

AG - Alan Garo, AD - Alain Dufarire, EM - Emilie Mazauberf, FB - Frangoiz Botlin (ONF), FQ :
Frank Quenault (SAGE Lacs médacains), F5 - Fabrice Sin (ONF), GJ - Gwitherm Jan, MM -
Maud Menay, PT : Paul Toumnewr {ONF), 5B : Sébastien Boufry, SM - Sylvia Moreira, VB :

Vincerd Berinin
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Annexe 2 : Niveaux d'eau des lacs médocains et pluviométrie en 2011
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Annexe 3 : Clichés photographiques de gquelques taxons de plantes aquatiques
présents sur les lacs meédocains
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Annexe 4 : Fiches de releveés terrain sur les profils perpendiculaires et sur les
secteurs de nives
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Annexe 5 - Cartes de positionnement des secteurs de rives sur les deux plans d'eau
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Annexe & : Cartes de positionnement des profils perpendiculaires aux rives sur les
deux plans d'eau
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Annexe T : Coordonnées géographiques des points de départ et d’ammivée des profils

perpendiculaires réalisés sur les deux plans d'eau [Lambert 93)
D : debut du profil, F - fin du profil

Lac de Lacanau

N® profil X (m) Y (m) N* profil X (m) Y {m)
D 375051,367 | 6442225 80 18D 374543 401 | 6434807 02
1F 375121,465 | £441080,33 18F 374731,204 | 643500439
2D 374707,34 | 644210560 180 375178.681 | 643409875
2F 374616,464 | 644156504 19F 374843,116 | 6435330, 85
3D 373636,712 | 6441756,3 200 375351,292 | 6435567,2
F 374460,551 | 6441311.03|  20F 375026,220 | 6435748 21
4D 373440 454 | 8441230 31 21D 375501,017 | 6438047 03
4aF 374706,086 [F441351.54| 21F 375300,030 | 6438530 01
5D 374456366 [ F44066034 | 22D 375850,623 | 6438373 51
5F 374612770 |G44000606| 29F 375358, 146 | 643870222
6D 374500,641] 64402221 230 376080,887 | 6438711,13
[ 374827170 | CA40134.81 23F 375748,575 | 6436707,30
70 374103 861 | (43083402 | 24D 3705305 | 6437280,55
¥ 37428585 | GA3DI0B65 | 24k 375000,250 | 437084,53
BD 373800531 | 6430332 52 | 250 370888,127 | 6437640 57
aF 373007024 | 6430244 44| 25F 376281,30 | 643822038
oD 37344687368 | F43B03576| 26D 378675.112 | 643817603
oF 373541474 |G43BBET7E| 26F 376084305 | 6438232 55
10D 373630 40 | 642843133 27D 376087231 | 6438508 88
0F 372744 448 |B43850580 | J7F | 376446,61 | 543885307 |
110 |374047.761 | 643701272 | 28D 377107674 | 6430021,30
11F 374200, 762 | 6436040 41 28F 370036,510 | 6430292 17
12D 374456 76 | G427433,70 200D 377065 506 | 6430426, 77
12F 374672721 |E4375B0 18|  20F 378572637 | 6430074 42
13D | 374241747 | 643701234 | 30D 376576,058 | 6430057 02
13F 374747 186 | £436002 27 30F 375782,130 | 64400401
14D 374514 50 | 642640224 31D 3768212,153 | 6440404 20
14F 374641,004 | E436240 82 3F 375445 827 | 6440582 41
150 374260, 876 | 643605051 20D 376026330 | 6441050,58
15F 37447705 | 6435055 A0F 375375,031 | 6441180 .48
180 374083,363 | 6435750 33D 376033,154 | 6441412 44
16F 374377, 164 | B435508 85 33F 375232812 | 6441482,03
170 |373076,435| 642537458 | 34D 375715511 | 644105428
17F 374345241 | 8435127 48 34F 375080,004 | 6441009,13
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Lac de Carcans-Howrtin

N* profil X (m) Y (m) N° profil X (m) Y (m)
1D I76250,346 | (4B4BDE4E| 29D 375416,112 | 6448388 27
1F 376607 655 | B4B5101 61 29F 375630,005 | 6440782, 01
20 376507 205 | 464384 05| 23D 3764884 | 644057104
IF I76B04 BE3 | B4B4DT1 82|  23F 376021,080 | 6450376 55
ETH] 376672167 | (4B3B57 80| 24D 377055004 | 645040129
aF 376036, 060 | 6463360 21 24F 376101,135 | 6450780,83
4D 375748, 356 | 64563080 45 250 377408005 | 645135722
aF 376753,301 | 6462801 67 25F 377206006 | 6452188,37
5D 375676,576 | 462242 53| 26D 377687,319 | 645104082
5F 376B06,005 46202188  26F 376912 578 | 6452001,60
8D 375024473 6461467 08| 27D 377706637 | 645261301
BF 376375,743 46156382  I27F 377054,300 | 6452382 21
7D 375426,521 | 46060264 | 28D 377940,191 | 6453847 02
7F 376106,446 | 646014556 | 28F 377300,73 | 6454220,21
& 375371,000 | B450BE3 57 | 20D 378206537 | 6454240.81
aF 376150,004 | C460215,66 | 20F 377550, 333 | 6454336,02
a0 374017 556 | (45007546 30D 378373,072 | 6455084,05
oF 375766,266 | 645026072 30F 377846,792 | 64553087
10D | 374761,731| 6458328865 31D 378104 677 | 6455006,63
10F 375058,861 | 6458373_16 3F 377880,753 | 6456330,80
11D | 374820018 | 645740028 32D 378468 517 | 6456810,87
11F 375016, 106 | 645757285 A2F 370048, 350 | 6456060,08
12D | 274B45,211 | 6456756,57 | 33D 378580,172 | 6457431,89
12F 375123, 166 | G456632,50 33F 377802882 | 6457325.22
130 |274026,510 | 6456016,508 | 34D 37B712,63 | 6458100,43
13F 375201,836 | 6455756 50 34F 378118,032 | 6458338 54
14D 37430547 | 645516057 35D 370335.111 | 6458066,9
14F 374501,266 | 6454006 78 35F 378464 473 | 6450080,02
150  |374183,623| 6454362608 38D 370408, 108 | 6450736,6
15F 374407 635 | 645456021 36F 378510,633 | 6458719,82
180 | 274BB4,007 | 6453503,82 | 37D 370042370 | 640047 5,38
16F 375424 123 | B453776.25 3TF 377707,509 | 6460027,38
17D | 274420 641 | 645206501 38D 370735444 | 6401397,17
17F 375105,046 | 6452054 70 38F 377730,504 | 6461482,00
18D | 375176.013| 64510268 30D 378586,517 | 64682158,33
18F 375855, 148 | 6452087 41 30F 377518,106 | 6462307 55
10D | 374377,312| 645115205 40D 378257 307 | 6462010,55
10F 375404,307 | 645135064 | 40F 377789,615 | 6462855,04
200 | 374323 485 | 64503602 41D 377708,831 | 6463751,64
J0F 375005,040 | G460022.88 | 41F 370811,004 | 6463021,07
210 | 374544.080 | 6440571.78| 420 377351,300 | 40420577
Z1F 375562 O0B | 6450531,3 47F 377150200 | 64641381

43D 376000013 | 6485434 73
43F 377008070 | 6484308 83
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Annexe 8 : Carte complémentaire des herbiers remarguables de Lobelia dortmanna,
Litfiorella uniffora et Thorella verficillatinundata du lac de Lacanau
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Carte complémentaire de localisation des Taxons
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Description des herbiers remarquables : lac de Lacanau

m_::;:-:ﬂrga"t Taxon Abondanca Commentalres Profondsur
B | carts {m]
1 Littorela wniffora 3 15mxEm 0,2
2 Lobeiiz dortmanna 3 Largeur . Eﬂhﬁejrﬂﬁ dspersées
3 L bl dorimanna : Tres epars (15—21;&@@11?:.. 5Tm e 2405
4 Lobeils garfmanna 1 Envinon sm*
&n flewr, environ 5-10 pleds/me
5 Lobeis gortmanna 3 [SMx15m) + quelgues peds dspersés+ | 0204
pelouses
L3 Lobeils dorfmanna 3 Pefies pelouses dispersées max. 1me 0205
7 Lobeils dorfmanna 3 Environ 100 pleds aver amgpe floale
g Littorela wniffora 2 Ermviron 1m*spleds lsoiés
g Lobeils dorfmanna 2 Ermviron 1m*spleds lsoiés
g Thaorela verficllainundats 1 Ermviron 1m*spleds lsoiés
g Thorela vericllatinundats 1 Queiques pleds (0, 1muxd,2m)
10 Lobeila gortmanng 1 Queiques pleds Isolés+zone {1imx2m)
11 Lobeils garfmanna 3 Emllrun E_Dm de Ii’-ElE. rés dlsperse
12 Lobell dortmanna 1 Envimn 5gan:EdI: rive au sud de la
13 Littorela wniffora 2
13 Lobeils garfmanna 3
13 Thareka vericlladnundais 2
14 Lobeils gorfmanna 2 Environ 100m°
15 Littorela wniffora 2 0,5mxim assez danse, H-X5m°
5 P ” 0,5mE3m + m1r2n5.r||:|.|:mmas pleds, 20-
16 Littorela wniffora 1 0,5m
16 Lobeily garfmanna 1 Pieds lsnles
17 Littorela wniffora 3
17 Lobeils dorfmanna 3
17 Tharela verfclladnundats 2
18 Littorela wniffora 1 TIri3m 0-0,02
19 Littorela wniffora 1 Queiques pleds 0,05
19 Lobeils dorfmanna 1 Queiques pleds 0,05
20 LittoreNa unifiora 3 Quelgues pleds plus au lare =ar |a rive
20 Lobeila dorfmanna 3 Quelgues pleds plus au large =r |a rve
20 ThoreNa vericllatnundals 2 Quelgues pleds plus au large =r |a rve
21 Littorela wniffora 2 10m*
) Lobeils dorfmanna 2 Quelques pleds &pars
22 Littorela wniffora 2
23 Littorela wniffora 2 Flews
23 Lobeils dorfmanna 2
24 Littorela wniffora 3
24 Lobeils dorfmanna 1
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Coordonnées géographiques [Lambert 93) des herbiers remarquables : lac de

Lacanau
Humero
cormespondant X fm) Y (i)
sur la carie _

1 374821 27182760785 £434704.5330303023

2 | 374542.07002308018 B436515.651840566
374552.08343641485 G436524 3564873150

5 AT4TET 25445711322 G4 364 00 0424871081
374803 7427928848 6436483 2669210405

4 AT4E24 54721610811 G4 36675 2632240715
5 74801 B5T 3305834 G437 2706000824580
374481 88028410342 G4 37328 7237733003

8 A7T4435 42182006443 G4 37474 3722185581
A7 4424 2E3B0ET2511 8437500 BT07721718

7 A7TETE DETBE213732 G4 1083 349187245
A7 5TEE AEEEE30BE02 G441848 6013718774

g ATER42 B2TTE44 3547 g44 1802 TASZTEI13
4 ATET2E 2074525044 G007 1877441972
10 A7ETEE DOATR5R1135 6430002 3044882788
11 A7EB4R 11784365738 G4 38677 5404338870
A7TEE1R 45648054701 6438619 TE09755313

12 I7ETOR. 32021405199 6438009 3763848788
I7EEDT 40048536321 6436101 _B4T002785T

13 I7ETE1 16080222010 6438042 TE49030033
14 I7ERTT 3ZBR525TATE G43TE27 8217382003
A7EE50 332820TRS18 0437844 88420264120

15 ATETET 32720367448 6437017 4TEA3309TT
LLi] A7EERD THETO101441 64 36580_TO053 15558
17 A7 ERED 40212404685 6436608 0034231823
18 A7E0TT 83RM405021 G4 36270 4235710718
12 J75a73. 0588142001 6436072 5215847040
20 A7TRE DOT45107440 6436010 DE22168507T8
A7EE10 8TED1BDBETT 64 36033 0400025000

Ly | A7 EEER AEDEORNET 32 643585 0232820788
73 A7 ERDT SEEOTETTRAE 6435008 4300534583
A7R4R4 N4572151132 6435010 BO23848 702

23 J75503 2604125117 6435473 BRISEA10T2
24 J7E100 2050223734 6434705 4514388082
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Annexe 9 ; Carte complémentaire des herbiers remanquables de Lobelia dorfmanna,
Litforedla uniflora et Thorella verticillatinundata du lac de Carcans-Hourtin
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Description des herbiers remarquables : lac de Carcans-Hourtin

Mumera

comespondant Tazon Abondance Commentaires Profondeur
sur la carte _ _ m)
1 Liftorella uniffors 2 Enwiron 20m*
1 L obelia donimanna 2 Enwiron 20m*
2 Liftorella uniffors 3
2 L obelia donimanna 3
2 Thorella verticilatinundaia 3
3 Liftorella uniffors 4 dans la roseliers 0.2-0.5
3 L obelia dorimanna ] dans la roseliers 0.2-0.5
3 Thorella verticilatinundaia 2 dans la roseliers 02405
4 Liftorella uniflors 4
4 L obelis dorimanna ]
] Liftorella uniffors 4
] L obelis dorimanna 4
[i] Liftorella uniffors 4
8 Lobelia dorimanna s 1
T Liftorella unifiors 1 Environ 10m* a gauche de la ietee
[] Liftorelia uniffors 3
] L obelia dorimanna 4
8 L obelia dortmanna 1 fleurs
10 Liftorella uniffors 1 0, 5x2mi
10 Thaorella verticilatinundaia 1 0,5x2m
11 L ittorella unif 2 zone Emwiron Eg:pieds isoles en
» | obelia dortmanna 1 Zone Environ ngg-pieds isoles en
11 Thoredl scillafinundata 2 zone Emwiron Ezfzpieds isoles en
12 Liftorella uniffors 2 2 taches de 0,5m peu denses =005
12 L obelia dorimanna 1 Environ 15 pieds =005
13 Liftorella uniffors 1 Enwviron 1m® peu dense 00,05
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Coordonnées géographiques [Lambert 93) des herbiers remarquables : lac de

Carcans-Hourtin
Numero
comespondant X (m) Y (mi)
sur la carte _ _
i AT4246. 1259??9&@&3 54@1121 10405415
3?:4251.55123&%93 54@52.435&13&53]'
2 A74285 0230142451 54@339.4353?9-1326
AT4280 42441047044 450412 3200332765
3 74201 pO03150873 6450455 004 2212288
A74340. 33344001058 6450544 3305047238
4 274363 11056053042 0450581 04085 TEEA
274302 40864856348 6450633 6805131453
5 A74360 821410356813 6450784 BER1520181
374321 70865600103 6450034 1172571545
8 AT431T7 028226810118 045004 B 487227371
274306 TH52544 2608 6450000 4514401250
T AT4463 16707034004 6453120 4104975238
a 374825 43160377821 6453530 0220834541
4 ATB4AT 25344 312307 6463740 PET0GA1 762
10 ATEE4G FE250B14248 454822 344007311
11 ATT41T SR5R4BIT157 6450117 015760080856
12 AT7333 62184265338 0440015 072125235
13 IT7157 1924400321 64406681 6643737981
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Annexe 10 : Cartes de répartition des espéces végeétales aquatiques sur le lac
de Lacanau, juillet 2011
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Répartition de Egeria densa
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Répartition de Eleaocharis multicaulis
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Répartition de Juncus bulbosus
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Répartition de Litforella uniflora
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Répartition de Lobelia dortmanna
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Répartition de Myriophyllum afterniflorum
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Répartition de Nitella confervacea
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Répartition de Nuphar lutea
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Répartition de Nymphaea alba
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Répartition de Potamogeton natans
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Répartition de Potamogeton psvlnllawa|
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Répartition de Potamogeton polygonifolius

Abondance

y 8] " = 1 (quelques pieds)
= | 2 (quelgues petits herbiers)
ﬁ :-1 : 3 (petits herbiers assez fréquents)
' : s 4 (grands herbsers discontinus)
pe 5 (Hierhigrs CONTiNUS)

B T 1] | B |
Bowrew ; BT Cemagrof Etd 2011 A
FAdalsation - BE ONF & Cemagral Meveribis 2011







Répartition de Schoenus nigﬂcwu"
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Répartition de Scirpus fluitans
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Répartition de Scirpus lacustris
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Répartition de Thorella verficillatinundaia
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Répartition de Typha latifolia
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Annexe 11 : Cartes de répartition des espéces végetales aquatiques sur le lac
de Carcans-Hourtin, juillet 2011
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Répartition de Chara glabularis
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Répartition de Cladium mariscus
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Répartition de Eleocharis mulficaulis
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Répartition de Lagarosiphon major
Lac de Carcans - Hourtin
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Répartition de Lobelia dortmanna
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Reépartition de Myriophyllum alterniflorum
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Répartition de Nitella confervacea
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Répartition de Nuphar lufea
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Répartition de Nymphaea alba
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Répartition de Phragmites ausiralis
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Répartition de Potamogeton perfoliatus

Abondance

fe— 1 (queiques pleds)

s 3 (quelques pelits herbiers)
3 [petits herbiers assez fréquants)
e 4 [grands herbsers discomlinus)
e 5 (herhiers continus)

] [ L 1m0 p
S | AT Cemagral B 2011 A

Ridalsatdan - BE OMF & Canragral Néuvambm Z011




Répartition de Potamogeton polygonifolius
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Répartition de Schoenoplectus pungens
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Répartition de Schoenus nigricans
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Répartition de Scirpus fluitans
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Répartition de Scirpus lacustris
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Répartition de Thorella verticillatinundata
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Répartition de Typha angustifolia
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Répartition de Typha latifolia
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Réesumeé

Les communautés de plantes aquatiques des lacs médocains, Lacanau et Carcans-
Hourtin, ont fait l'objet dinvestigations destinées a préciser la répartiion des espéces
renconirées et a en évaluer 'abondance.

Parmi ces espéces figurent des espéces paftrimoniales telles gque la littorelle (Lifforela
uniflora) ou la lobelie de Dortmann (Lobelfa dorfmanna), constituant des pelouses rases
amphibies, ou ke faux cresson de Thore (Thorella wverbicillafinundala), des espéces
hydrophytes ou hélophytes communes comme le roseau (Phragmites awsfraliz) ou le
scirpe pigquant [Schoenoplecius pungens) et des espéces exotiques envahissantes,
amphibies comme la jussie & grandes fleurs (Ludwigia grandifora), ou immergees
comme le lagarosiphon {Lagarosiphon major) ou egeria (Egeria densa).

Les investigations ont comporte des releves de rives sur l'ensemble du perimétre des
deux plans d'eau et des releves reguliérement répartis sur des profils perpendiculaires
aux rives recourant & des observations a Péchosondeur et 4 des prélévements ponciuels.
Les espéces patimoniales sont relativement fréguentes sur les deux lacs ainsi que
diverses espéces de characees, indices dume gqualité écologigque satisfaisante des
communautés de macrophytes, bien que les hydrophytes soient peu diversifies et peu
abondants. Les roseliéres sont bien représentees et abritent littorelle et lobélie dans de
nombreux bictopes, jouant un rdle protecteur important vis-3-vis de ces espéces.

Les deux hydrophytes exctigues présentent de fortes dynamigues de colonisation, dans
les deux lacs pour lagarosiphon, dans le lac de Lacanau seulement, a Pheure actuelle,
pour egeria.

En complément de ce bilan, le rapport présente des remargques sur les communauies et
les usages des plans d'eau ayant des impacts sur ces communautés,

Mots clés - Agquitaine, Médoc, Lac, Macrophyte, Plan d'eau, Espéce patrimoniale,
Espéce commune, Espéce exotigue envahissante, Gestion
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